BURMISTRZ GMINY MILOSELAW

Miloslaw, 08.12.2020r.

ISR. 6220.11.2020

DECYZJA

O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art.71 ust.1, ust.2 pkt 2, art. 75 ust.1 pkt 4, art. 84, art.85 ust.2 pkt 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. 2020r., poz. 283), oraz
§ 3 ust. 2 pkt.2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt. 104 lit a rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na srodowisko /Dz. U. 2019
poz.1839/ art.104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2020r. poz. 256 ) po rozpatrzeniu wniosku: Rafata Pietrygi zam. Rudki 2,
62-320 Milostaw w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla zadania pn:
s» Przebudowa istniejacego budynku garazu na budynek inwentarski oraz rozbudowie
gospodarstwa rolnego w celu hodowli trzody chlewnej o lacznej obsadzie do 158/2 DJP na
dzialce nr ewid. 48 w miejscowosci Rudki( woj. Wielkopolskie, powiat wrzesinski, gmina
Miloslaw), oraz po zasiggni¢ciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
(pismo WOO-1V.4220.1418.2020.JM.2 z dnia 26.10.2020r., Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego (opinia sanitarna ON.NS-9011.15.2020 z dnia 07.10.2020r.) oraz Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole ( opinia nr PO.ZZS8.3.435.1.319.2020.RG
z dnia 22.10.2020r.

Stwierdzam

Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko

dla planowanej inwestycji pod nazwa ,, Przebudowa istniejacego budynku garazu na budynek
inwentarski oraz rozbudowie gospodarstwa rolnego w celu hodowli trzody chlewnej o lacznej
obsadzie do 158/2 DJP na dzialce nr ewid. 48 w miejscowosci Rudki ( woj. Wielkopolskie,
powiat wrzesinski, gmina Miloslaw)

i jednoczesnie:

okreslam:

Warunki realizacji w/w przedsiewzigcia dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do
uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji o ktérej mowa w art. 72 ust.1 pkt.1,
ze szczegllnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendéw sasiednich:

1. W chlewni nr 4 na powierzchni zabudowy 320 m’, utrzymywaé w systemie bezsciotkowym na
rusztach do 400 szt. tucznikéw, tj. 56 DJP trzody chlewne;.

2. W chlewni nr 5 na powierzchni zabudowy 320 m?, utrzymywac w systemie bezsciotkowym na
rusztach do 400 szt. tucznikéw, tj. 56 DIP trzody chlewne;.

3. Lacznie na terenie gospodarstwa po rozbudowie utrzymywacé maksymalnie 158,2 DJP zwierzat.

Gmina Mitostaw Spraweg prowadzi: Grazyna Szternel

ul. Wrzesinska 19. 62-320 Milostaw gszternel@miloslaw.info.pl
NIP 7R0.14-28-100 RFGON A2173R10A tel (A1) 4383737
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Gnojowice z planowanych budynkéw magazynowac w szczelnych i odpornych na korozje i jej
agresywne dziatanie kanatach gnojowych o pojemnosci min. 478 m’, usytuowanych pod kazdym
budynkiem inwentarskim.

Powstajace na terenie gospodarstwa nawozy naturalne zagospodarowywac na wlasnych gruntach
rolnych oraz na gruntach okolicznych rolnikoéw zgodnie z zawartymi umowami i zgodnie
z przepisami szczegdtowymi.

Mycie i czyszczenie obiektéw inwentarskich prowadzi¢ z wykorzystaniem wody, przy uzyciu
myjki wysokoci$nieniowej. Ciecz powstajaca w zwigzku z ta czynnoscig odprowadza¢ do
kanalow systemow gnojowych i zagospodarowywaé razem z nawozami naturalnymi.
Dezynfekcje pomieszczen inwentarskich prowadzi¢ bez generowania $ciekdéw z tego procesu.
Nie ogrzewa¢ planowanych budynkéw z wykorzystaniem zrédet emisji substancji do powietrza.
W planowanych budynkach inwentarskich nr 4 i nr 5 zainstalowa¢ maksymalnie, lacznie 8
wentylatorow dachowych o poziomie mocy akustycznej nie przekraczajacym 57 dB kazdy, po 4
na kazda chlewnie.

Przyja¢ izolacyjnos¢ akustyczng $cian planowanych budynkéw inwentarskich na poziomie nie
mniejszym niz 48 dB.

Stosowa¢ preparaty ograniczajace emisj¢ substancji odorowych.

Przetadunek pasz do siloséw prowadzi¢ w sposob hermetyczny, poprzez paszociag.

Zwierzeta padie i ubite z koniecznosci magazynowa¢ w pojemniku na upadki, a nast¢pnie na
biezaco przekazywac podmiotom zewnetrznym zgodnie z przepisami szczegétowymi.

Plac budowy i jego zaplecze zorganizowaé z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajgcia
terenu i przeksztalcenia jego powierzchni.

Ww. miejsca wyposazy¢ w sorbenty , whlasciwe w zakresie ilosci i rodzaju do potencjalnego
zagrozenia , moggcego wystapi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych.

Do prac budowlanych dopuszcza¢ tylko sprzet w pelni sprawny oraz spelniajacy wymogi
dopuszczajgce go do uzytkowania.

W czasie prowadzenia robdt budowlanych nalezy prowadzi¢ staly monitoring stanu technicznego
sprzetu budowlanego i transportowego oraz przypadkéw wystapienia zanieczyszczenia gruntu
i neutralizacje miejsc mogacych powodowaé ewentualne zagrozenia dla srodowiska gruntowo —
wodnego.

Zanieczyszczony substancjami ropopochodnymi grunt nalezy wybraé przekaza¢ upowaznionym
do neutralizacji podmiotom.

Prace serwisowe maszyn i urzadzen wykorzystywanych do prac budowlanych a takze ich
tankowanie  wykonywaé poza terenem realizacji inwestycji , w przypadku koniecznosci
wykonania drobnych napraw zastosowa¢ maty absorbujgce, zapobiegajace ewentualnym
wyciekom substancji szkodliwych .

Wody opadowe i roztopowe z potaci dachowych budynkéw inwentarskich oraz ciggow
komunikacyjnych nalezy odprowadza¢ na grunt czynny biologicznie w obrebie terenu
zainwestowania.

Integralng czescig decyzji jest charakterystyka przedsiewzigcia



Uzasadnienie

W dniu 16.09.2020r. zostalo wszczete postgpowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia inwestycyjnego pod nazwa: ,, Przebudowa
istniejacego budynku garazu na budynek inwentarski oraz rozbudowie gospodarstwa rolnego
w celu hodowli trzody chlewnej o lacznej obsadzie do 158/2 DJP na dzialce nr ewid. 48
w miejscowosci Rudki ( woj. Wielkopolskie, powiat wrzesinski, gmina Miloslaw). Do wniosku
zostata dotgczona karta informacyjna przedsiewzigcia sporzadzona zgodnie z art. 62a ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefstwa
w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko, mapy ewidencyjne obejmujace
przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie. W przedmiotowej sprawie
ustalono, ze dla obszaru planowanego przedsigwziecia nie ma opracowanego planu
zagospodarowania przestrzennego. Gmina Milostaw posiada opracowane studium uwarunkowan
1 kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego zatwierdzone Uchwala nr X1/60/99 Rady Miejskiej
w Mitostawiu z dnia 7 grudnia 1999r., zmienione Uchwala nr X/56/11 Rady Miejskiej w Miloslawiu
z dnia 12 lipca 2011r., Uchwatg XII/54/15 Rady Miejskiej w Mitostawiu z dnia 28 wrze$nia 2015r.,
oraz Uchwala XI./158/18 Rady Migjskiej w Mitostawiu z dnia 17 kwietnia 2018r w sprawie ustalenia
zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, ktére przewiduje dla
wskazanego obszaru w czgdci tereny osadnicze ( oznaczenie OM), w czesci tereny uzytkéw rolnych
( oznaczenie O1), oraz w czgsci tereny korytarzy ekologicznych ( oznaczenie D). Uzyskanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest dla przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Planowane przedsiewziecie zostato zakwalifikowane do grupy
przedsigwzie¢ § 3 ust. 2 pkt.2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt. 104 lit a rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
/Dz. U. 2019 poz.1939./

W zwigzku z powyzszym, wypelniajac dyspozycje art. 64 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku, jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko wystapiono z zapytaniem do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu ; Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego we Wrzesni
oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole o wydanie opinii co do
koniecznosei przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Poznaniu (pismo WOO-1V.4220.1418.2020.JM.2 z dnia 26.10.2020r.), Pafistwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny (opinia sanitarna ON.NS-9011.151.2020 z dnia 07.10.2020r.) oraz
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole ( opinia nr
P0.778.3.435.1.319.2020.RG z dnia 22.10.2020r. odstgpili od koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziccia.

Burmistrz Gminy Milostaw podzielajgc zdanie organéw opiniujacych, takze odstapit od
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

W mysl art. 84 ust. 1 cytowanej ustawy w niniejszej decyzji stwierdza si¢ brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsicwziecia.
Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatacznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Po zebraniu materiatu dowodowego, na podstawie art. 10 § 1, ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postgpowania administracyjnego zawiadomiono strony postepowania przez obwieszczenia
o mozliwosci zapoznania sig i wypowiedzenia co do zebranych dowodéw i materiatéw w sprawie,
przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.
We wskazanym w zawiadomieniu terminie do tut. Urzedu nie wplynety zadne uwagi stron
postepowania w przedmiotowej sprawie.

Analizujgc wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wraz z kartg
informacyjng przedsiewzigcia pod katem uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem



przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko zawartych w art. 63 ust. 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie s$rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko, a takze
wymienionych w § 3 ust.1 pkt. 43 lit. b, pkt 73 oraz pkt 89 lit. d rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
stwierdzono co nastepuje: zgodnie z art. 63 ust. lustawy ooS przeanalizowano: rodzaj, skale
i charakter przedsiewzigcia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z jego realizacjg,
prawdopodobienistwo, czas trwania, zasieg oddzialywania, mozliwosci ograniczenia oddziatywania
oraz odwracalnos¢ oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzigciami, a takze wykorzystanie
zasobow naturalnych, réznorodno$¢ biologiczng, emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacja
przedsiewziecia, gesto$¢ zaludnienia wokdt przedsigwzigeia oraz usytuowanie przedsigwzigcia
wzgledem obszarow wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkow roslin
i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 3 lit. a i ¢ ustawy oo$ na podstawie k.i.p.
ustalono, Zze planowane przedsiewzigcie bedzie polegaé na przebudowie istniejagcego budynku garazu
na budynek inwentarski oraz rozbudowie gospodarstwa rolnego w celu hodowli trzody chlewnej
o tacznej obsadzie do 158,2 DJP na dzialce o nr ewid. 48, obreb Rudki, gmina Milostaw. W chlewni
nr 1 — utrzymywane sg 52 sztuki tucznikdéw (7,28 DJP) na plytkiej $cidtce , w chlewni nr 2 —
utrzymywanych jest 128 tucznikow (17,92 DJP) na scidtce glebokiej, natomiast w chlewni nr 3
prowadzony jest bezscidtkowy chow 150 warchlakéw (10,5 DJP). Lacznie na terenie gospodarstwa
obecnie utrzymywanych jest 35,7 DJP zwierzat. W ramach realizacji inwestycji etapowo wykonane
zostanie dwie kolejne chlewnie. W pierwszym etapie powstanie chlewnia nr 4, w ktdrej zwierzeta
utrzymywane beda bezsciotkowo na rusztach, ktora bedzie stanowila przedtuzenie obecnie
istniejgcego garazu. W dalszym etapie prac planowana jest budowa chlewni nr 5, ktéra bedzie
polgczona $ciang szczytowa z chlewnig nr 4, w ktorej systemem utrzymania zwierzat bedzie réwniez
bezsciotkowy na rusztach. Chlewnia nr 5 powstanie w czasie najblizszych 5 lat. Ponadto w ramach
inwestycji wykonane zostang 4 silosy paszowe o tadownosci po 12,9 Mg kazdy, usytuowane po 2
przy kazdej z planowanych chlewni oraz zostanie utwardzony plac manewrowy o powierzchni ok.
1000 m®. W chlewniach nr 4 i nr 5 utrzymywanych bedzie po 400 tucznikéw (56 DIP) w kazdej,
tgcznie 112 DJP, w chlewni nr 3 docelowo utrzymywanych bedzie 150 tucznikéw tj. 21 DJP. Laczna
maksymalna obsada zwierzat w gospodarstwie po rozbudowie wynosié bedzie 158,2 DJP, i dla tej
liczby i tego rodzaju zwierzat dokonano analizy oddzialywania na srodowisko. Wnioskodawca
zakupuje warchlaki w wieku ok. 12 tyg. zycia, majace ok. 20-30 kg. Nastepnie przez ok. 100 dni
hoduje zwierzgta na tuczniki. Po cyklu tuczu sg sprzedawane. Po sprzedazy tucznikdéw przez okolo 2-
3 tygodnie trwa przerwa technologiczna, w ktdrej nast¢puje mycie chlewni oraz jej dezynfekcja.
W ciaggu roku w gospodarstwie planuje si¢ 3 cykle produkcyjne.

W k.i.p. wskazano, ze w planowanych chlewniach na powierzchni zabudowy 320 m?* kazda
bedzie utrzymywanych w kazdej z nich 56 DJP zwierzat w 8 kojcach grupowych o powierzchni
pojedynczego kojca ok. 35 m”. Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia oszacowano, ze wymiary
powierzchni hodowlanej, na ktérej beda utrzymywane zwierzgta bedg spelnialy wymagania okreslone
w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan
i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy
ochrony zostaty okre$lone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. 2010 nr 56 poz. 344, z pozn. zm.).
Zalozenia co do wielkosci powierzchni przeznaczonej pod stanowiska dla zwierzat planowanych
obiektéw oraz maksymalnej mozliwej obsady zwierzat na terenie gospodarstwa znalazly
odzwierciedlenic ~w warunkach realizacji wskazanych w przedmiotowej decyzji.

Zgodnie z rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu
z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty wod powierzchniowych
1 podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodel rolniczych oraz obszaru
szczegoblnie narazonego, z ktdrego odptyw azotu ze zrédel rolniczych do tych wod nalezy ograniczy¢



(Dz. Urz. Woj. Wlkp. poz. 1638) oraz rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej we Wroclawiu z dnia 1 lutego 2017 r. w sprawie okre$lenia w regionie wodnym Srodkowej
Odry wod powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwiazkami azotu ze
zrddet rolniczych oraz obszaru szczegélnie narazonego, z ktérego odplyw azotu ze zrédet rolniczych
do tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wlkp. poz. 1153) caly region wodny Warty oraz caly
reglon wodny Srodkowej Odry zostaly okreslone jako obszar szczegdlnie narazony na
zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodel rolniczych, z ktérego odptyw azotu ze zrodel rolniczych
do wdd nalezy ograniczy¢. Ponadto, zgodnie z art. 104 ustawy z 20 lipca 2017 . Prawo wodne (Dz.
U. 22020 r., poz. 310 z pdzn. zm.) na obszarze calego panstwa wdraza sie program dziatan w celu
zmniejszenia zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze Zrodet rolniczych oraz zapobiegania
dalszemu zanieczyszczeniu. Na podstawie art. 107 ustawy Prawo wodne wszystkie podmioty
prowadzgce produkcje rolng obowigzane sg stosowaé zapisy rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 5
czerwea 2018 r. w sprawie przyjecia "Programu dzialan majacych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu
zanieczyszezeniu" (Dz. U. z 2020 r. poz. 243). Tak wiec, przechowywanie nawozéw naturalnych
i nawozenie gruntéw musi by¢ zgodne z zasadami, ktére sg w tym Programie okre$lone.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 00s$ zgodnie z zapisami k.i.p ustalono, ze w obu
budynkach bedzie prowadzony chéw trzody chlewnej w systemie bezsciotkowym, na rusztach.
Powstajaca z chlewni nr 4 gn030w1ca bedzie magazynowana w podrusztowym, szczelnym zbiorniku
o pojemnosci min. 478 m’ zlokalizowanym pod planowang chlewnia. Powstaja}ca z chlewni nr 5
gnojowica bedzie magazynowana w podrusztowym, szczelnym zbiorniku o pojemnosci min. 478 m’
zlokalizowanym pod planowana chlewnig. Obecnie na terenie gospodarstwa zlokalizowany jest
zbiornik na gnojowice pod chlewnia nr 3 o pojemnosci ok. 137,1 m’ oraz plyta obornikowa
o powierzchni 80 m? wraz ze zbiornikiem na odcieki o pojemnosci 30 m®. Wnioskodawca odniést si¢
do wymagan wynikajacych z ,,Programu dziatan majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia
wod azotanami pochodzacymi ze Zrédet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu.
Na podstawie przedstawionej dokumentacji ustalono, ze parametry ww. urzadzen bedg umozliwiaé
magazynowanie nawozow naturalnych przez okres wskazany w ww. rozporzadzeniu, tj. 6 miesiecy.
Wnioskodawca posiada wystarczajgca powierzchni¢ gruntéw rolnych, na ktérych bedzie
zagospodarowywa¢ wyprodukowane w gospodarstwie odchody zwierzece z zapewnieniem dawki nie
wigkszej niz 170 kg azotu w czystym skladniku na 1 ha uzytkéw rolnych, zgodnie z art. 105 ust. 1
ustawy Prawo wodne. Planowane rozwigzania w zakresie przechowywania i gospodarowania
powstajacych na terenie gospodarstwa odchodéw znalazly odzwierciedlenie w warunkach ninicjszej
decyzji.

Z trescl uzupehienia k.i.p. wynika, ze zaopatrzenic w wode odbywaé sic bedzie tak jak
dotychczas z wodociggu gminnego. W gospodarstwie woda pobierana bedzie na cele technologiczne,
do pojenia zwierzat oraz mycia obiektow oraz na cele socjalne. W k.i.p. wskazano, ze $cieki bytowe,
odprowadzane s3 i beda do istniejacego bezodptywowego zbiornika. Wnioskodawca w k.i.p. wskazat,
ze pomieszczenia inwentarskie s3 i beda myte czysta woda bez dodatku $rodkéw czyszezacych za
pomocg myjki wysokocisnieniowej. Powstajaca w ten sposob ciecz, odprowadzana bedzie do
kanatéw systeméw gnojowych i zagospodarowana razem z powstajacymi na terenie gospodarstwa
rolnego nawozami naturalnymi. Dezynfekcja pomieszczen prowadzona bedzie bez generowania
sciekow, z uzyciem Ssrodkow biodegradowalnych. Powyzsze rozwigzania w zakresie mycia
1 dezynfekcji pomieszczen inwentarskich zostaly uwzglednione w warunkach niniejszej decyzji.
Wody opadowe i roztopowe z terenu przedsigwzigcia odprowadzane beda powierzchniowo po terenie
dzialtki, do ktorej Wnioskodawca posiada tytul prawny.

Odnoszac sig do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy 00, na podstawie danych zawartych w k.i.p.
ustalono, ze wytworzone na terenie przedsigwzi¢cia odpady magazynowane beda selektywnie
w pojemnikach, a nastepnie bedg przekazywane uprawnionym odbiorcom, do dalszego
zagospodarowania. Zwierzgta padle i ubite z koniecznosci beda odbierane przez wyspecjalizowany



podmiot zgodnie z przepisami szczegdtowymi. Do czasu odbioru magazynowane beda w oddzielnym,
szczelnym pojemniku. Przyjete rozwigzanie zostalo wpisane jako warunek realizacji planowanego
przedsiewziecia. Biorac pod uwage powyzsze, wtym planowane rozwigzania organizacyjne
i techniczne w zakresie gospodarowania nawozami naturalnymi i sztukami padlymi oraz planowany
sposob postepowania z odpadami, nie przewiduje sie¢ negatywnego wplywu przedmiotowego
przedsiewziecia na srodowisko gruntowo-wodne w rejonie zainwestowania.

Uwzgledniajgc charakter planowanego przedsiewzigeia, w kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a,
b, ¢, d, f, g, h, j ustawy 00§ ustalono, ze teren przedsiewzigcia nie bedzie zlokalizowany w poblizu
obszaréw wodno-blotnych i innych obszarow o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, stref
ochronnych uje¢ wod i obszaréw ochronnych zbiornikéw wod $rddladowych, obszaréw wybrzezy,
gbrskich 1 lesnych oraz obszarow przylegajacych do jezior. Z k.i.p. nie wynika, aby przedsigwzigcie
zlokalizowane bylo na obszarach o krajobrazie majagcym znaczenie historyczne, kulturowe oraz
archeologiczne. Planowane przedsiewzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o duzej gestosci
zaludnicnia oraz na obszarach uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej. W zwigzku z realizacja
przedmiotowego przedsiewziecia nie przewiduje sie przekroczenia standardéow jakosci srodowiska.

Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy oo$ stwierdzono, ze
planowane chlewnie nie bedg ogrzewane. Eksploatacja przedmiotowego gospodarstwa bedzie wigzala
sie z emisjg substancji do powietrza, w szczegdlnosci substancji zapachowo-czynnych. Gléwnymi
zrédtami emisji beda procesy chowu zwierzat. Zroédtami emisji do powietrza beda réwniez pojazdy
poruszajace si¢ okresowo po terenie gospodarstwa: pojazdy transportujace zwierzeta oraz pojazdy
wywozace nawozy naturalne. Z uwagi na stosunkowo niewielkie natgzenie ruchu pojazdéw, emisje
z nimi zwigzanie beda pomijalnie niskie. Do planowanych siloséw na pasze hermetycznie zostanie
podiaczony paszocigg. W celu ograniczenia emisji substancji odoroczynnych z terenu inwestycji,
zobowigzano Wnioskodawce do stosowania preparatow ograniczajacych emisj¢ odoréw na terenie
obicktow inwentarskich. Majac na wzgledzie lokalizacje 1 rodzaj przedsiewzigcia, wyniki
przedstawionej analizy rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen do powietrza, przyjete rozwigzania
w zakresie przechowywania nawozdw naturalnych, a takze planowane dzialania ograniczajace emisj¢
substancji odorowych, nie przewiduje si¢ ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza.

W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy oo$ stwierdzono, ze przedmiotowe
przedsiewziecie zaplanowane zostanie w otoczeniu gruntdow uzytkowanych rolniczo. Najblizszy
budynek mieszkalny W zabudowie zagrodowej zlokalizowany jest
w sasiedztwie inwestycji. Eksploatacja przedmiotowego przedsigwziecia bedzie wigzala si¢ z emisja
hatasu pochodzgcego z ruchu pojazdéw po terenie dziatki. Ze wzgledu na stosunkowo niewielkie
i czasowe natezenie ruchu pojazdéw po terenie gospodarstwa, odbywajace si¢ wylacznie w porze
dziennej, emisje hatasu w wyniku pracy silnikow do $rodowiska uznano za pomijanie niskg.
Whnioskodawca wskazal, ze izolacyjnos¢ akustyczna scian planowanego budynku wynosi¢ bedzie ok.
48 dB. W celu utrzymania wiasciwej temperatury i wymiany powietrza, w budynkach
zamontowanych zostanie tacznie 8 wentylatorow dachowych o poziomie mocy akustycznej do 64 dB
kazdy, po 4 na kazdy budynek. Przyjete przez Wnioskodawce zalozenia co do rodzaju i parametrow
planowanej wentylacji oraz izolacyjnosci $cian i dachu byly podstawa analizy oceny oddzialywania
przedmiotowego przedsigwziecia na $rodowisko 1izostaly wpisane jako warunki realizacji
przedsiewziecia. Biorac pod uwage przedstawione wyniki analizy akustycznej oraz realizacje
przedsiewzigcia zgodnie ze wskazanymi w niniejszej decyzji warunkami ustalono, ze eksploatacja
planowanego gospodarstwa nie bedzie powodowaé przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu na
terenach objetych ochrona akustyczng okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz.
112).

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsigwzigcia, odnoszac si¢ do
zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze gospodarstwo nie nalezy do
zakladow o duzym ani zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii wskazanych



w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. (Dz. U. poz. 138) w sprawie rodzajéw
i ilosci znajdujgcych sie w  zakladzie substancji  niebezpiecznych, decydujacych
o zaliczeniu zaktadu do zakladu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej. Przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji
przedsigwzigeia zgodnie z obowigzujacymi przepisami ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej
w ftrakcie jego eksploatacji bedzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie geograficzne
przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej,
w szezegolnosei w wyniku wystapienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk. Z uwagi na stosowanie
odpowiedniej wentylacji oraz utrzymywanie czystosci w budynkach inwentarskich nalezy uznaé, ze
planowane zabiegi ogranicza emisje substancji do powietrza, a tym samym zminimalizuja wplyw
przedsigwzigcia na zmiany klimatu. Przyjete rozwigzania techniczne i technologiczne, w tym
konstrukcja budynku oraz zastosowane materialy i sprawnie dziatajacy system wentylacji oraz
instalacja wodociggowa ogranicza wrazliwos¢ przedsiewzigcia na postepujace zmiany klimatu.
Planowane rozwigzania techniczne i technologiczne, w szczegdlnosci ukierunkowane na ograniczenie
cmisji substancji do powietrza nie wplyng na mitygacje zmian klimatu na etapie realizacji,
eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. { ustawy oo$ biorac pod uwage
rodzaj przedsigwzigcia, jego skale i lokalny charakter, w fazie eksploatacji przedsigwziecia nie
przewiduje si¢ znaczacych powigzan z innymi przedsigwzigciami, ani kumulowania si¢ oddziatywan
planowanego przedsiewzigcia i innych przedsiewzie¢ poza istniejacym gospodarstwem rolnym.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ stwierdzono, iz
cksploatacja przedsigwziecia nie bedzie wigzata si¢ z nadmiernym wykorzystaniem zasoboéw
naturalnych oraz znaczacym negatywnym wplywem na bioréznorodnosé.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy 00§, na podstawie przedstawionych materiatéw
stwierdzono, Ze teren przeznaczony pod przedsiewzigcie zlokalizowany jest poza obszarami
chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 55, z p6ézn. zm.). Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sa: obszar specjalnej ochrony
ptakéw Dolina SrodkoweJ Warty PLB300002 oraz obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Lasy
Zerkowsko-Czeszewskie PLH300053, oddalone o 2 km od przedsiewziecia. Majac na wzgledzie
lokalizacj¢ planowanego przedsiewzigcia poza obszarami chronionymi, w obrebie istniejacych
zabudowarl gospodarstwa rolnego oraz brak koniecznosci wycinki drzew i krzewdw, nie przewiduje
si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko przyrodnicze, w tym na
réznorodnos¢ biologiczna, rozumiang jako liczebnosé i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw,
w szczegolnosei chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow. Realizacja
przedsigwziecia nie wplynie takze na obszary chronione, aw szczegdlnosci na siedliska
przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone
obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegélnych obszarow
Natura 2000 lub ich powigzaf z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty
i fragmentacji siedlisk oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasieg, wiclko$é i zlozonosé
oddzialywania, jego prawdopodobiefistwo, czas trwania, czestotliwo$¢ i odwracalno$é, mozliwosci
ograniczenia oddzialywania, a takze mozliwos¢ powiazan z innymi przedsiewzieciami ustalono, ze
realizacja planowanego przedsigwzigcia nie pociggnie za sobg zagrozen dla srodowiska
i przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie transgranicznie oddziatywaé na $rodowisko.

7 uwagi na skalg, charakter i stopien ztozonosci oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko
oraz brak znaczaco negatywnego wptywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanic gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong dla przedmiotowego przedsigwzigcia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Przedsigwzigcie zostanie zrealizowane z zachowaniem standardow jakosci $rodowiska przy



zastosowaniu nowoczesnej technologii jak najmniej ucigzliwej dla okolicznych mieszkancow
i otaczajacego $rodowiska. Po analizie zgromadzonego materiatu, majac na uwadze brak sprzeciwu
stron bioragcych udzial ~ w postgpowaniu, po uzyskaniu wymaganych opinii odstapiono
w postepowaniu od koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia.

Pouczenie

Od ninicjszej decyzji stuzy prawo odwolania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Poznaniu al. niepodleglosci 16/18, za posrednictwem tutejszego organu w terminie 14 dni od daty
jej dorgczenia.

Otrzymujg:
1. inwestor
2. strony postepowania
3. ala




Zalacznik
do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach znak: ISR 6220.11.2020 z dnia 08.12.2020r

» Przebudowa istniejacego budynku garazu na budynek inwentarski oraz rozbudowie
gospodarstwa rolnego w celu hodowli trzody chlewnej o lacznej obsadzie do 158/2 DJP na
dzialce nr ewid. 48 w miejscowosci Rudki ( woj. Wielkopolskie, powiat wrzesifiski, gmina
Milostaw)

Planowane przedsigwzigcie bedzie polega¢ na przebudowie istniejgcego budynku garazu na budynek
inwentarski oraz rozbudowie gospodarstwa rolnego w celu hodowli trzody chlewnej o lacznej
obsadzie do 158,2 DJP na dzialce o nr ewid. 48, obreb Rudki, gmina Mitostaw. W chlewni nr 1 —
utrzymywane sg 52 sztuki tucznikéw (7,28 DIJP) na plytkiej $cidlce , w chlewni nr 2 -
utrzymywanych jest 128 tucznikéw (17,92 DJP) na $cidtce glebokiej, natomiast w chlewni nr 3
prowadzony jest bezécidtkowy chow 150 warchlakéw (10,5 DIP). Lacznie na terenie gospodarstwa
obecnie utrzymywanych jest 35,7 DJP zwierzat. W ramach realizacji inwestycji etapowo wykonane
zostanie dwie kolejne chlewnie. W pierwszym etapie powstanie chlewnia nr 4, w ktorej zwierzeta
utrzymywane beda bezsciotkowo na rusztach, ktéra bedzie stanowila przedtuzenie obecnie
istniejgcego garazu. W dalszym etapie prac planowana jest budowa chlewni nr 5, ktora bedzie
pofaczona Sciang szczytows z chlewnia nr 4, w ktdrej systemem utrzymania zwierzat bedzie réwniez
bezscidtkowy na rusztach. Chlewnia nr 5 powstanie w czasie najblizszych 5 lat. Ponadto w ramach
inwestycji wykonane zostang 4 silosy paszowe o fadownosci po 12,9 Mg kazdy, usytuowane po 2
przy kazdej z planowanych chlewni oraz zostanie utwardzony plac manewrowy o powierzchni ok.
1000 m”>. W chlewniach nr 4 i nr 5 utrzymywanych bedzie po 400 tucznikéw (56 DIP) w kazdej,
tacznie 112 DJP, w chlewni nr 3 docelowo utrzymywanych bedzie 150 tucznikéw tj. 21 DJP. Laczna
maksymalna obsada zwierzat w gospodarstwie po rozbudowie wynosi¢ bedzie 158,2 DJP, i dla tej
liczby i tego rodzaju zwierzat dokonano analizy oddziatywania na srodowisko.

Whioskodawca zakupuje warchlaki w wieku ok. 12 tyg. zycia, majace ok. 20-30 kg. Nastepnic
przez ok. 100 dni hoduje zwierzeta na tuczniki. Po cyklu tuczu sg sprzedawane. Po sprzedazy
tucznikéw przez okolo 2-3 tygodnie trwa przerwa technologiczna, w ktérej nastepuje mycie chlewni
oraz jej dezynfekcja. W ciggu roku w gospodarstwie planuje si¢ 3 cykle produkcyjne.

Oszacowano, ze wymiary powierzchni hodowlanej, na ktérej beda utrzymywane zwierzeta beda

spetniaty wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego
2010 r. wsprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat
gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U.
2010 nr 56 poz. 344, z pdzn. zm.).
Chow trzody chlewnej prowadzony bedzie w systemie bezéciétkowym, na rusztach. Powstajaca
gnojowica bedzie magazynowana w podrusztowym, szczelnym zbiorniku zlokalizowanym pod
planowang chlewnig. Obecnie na terenie gospodarstwa zlokalizowany jest zbiornik na gnOJow1c¢ pod
chlewnig nr 3 o pojemnosci ok. 137,1 m oraz plyta obornikowa o powierzchni 80 m’> wraz ze
zbiorikiem na odcieki o pojemnosci 30 m’. Na podstawie przedstawionej dokumentacji
ustalono, ze parametry ww. urzadzen beda umozliwia¢ magazynowanic nawozéw naturalnych przez
okres wskazany w ww. rozporzadzeniu, tj. 6 miesigcy. Wnioskodawca posiada wystarczajaca
powierzchnig¢  gruntéw rolnych, na ktérych bedzie zagospodarowywaé wyprodukowane
w gospodarstwie odchody zwierzgce z zapewnieniem dawki nie wigkszej niz 170 kg azotu w czystym
sktadniku na 1 ha uzytkow rolnych, zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy Prawo wodne.

W gospodarstwie woda pobierana bedzie na cele technologiczne, do pojenia Zw1erzqt mycia
obiektow oraz na cele socjalne z wodociggu gminnego. Scicki bytowe, odprowadzane sa i bedg do
istniejacego bezodptywowego zbiornika, pomieszczenia inwentarskie sg i beda myte czysta woda bez
dodatku $rodkéw czyszczacych za pomoca myjki wysokociénieniowej. Powstajaca w ten sposob
ciecz, odprowadzana bedzie do kanaléw systemow gnojowych i zagospodarowana razem



Z powstajagcymi na terenie gospodarstwa rolnego nawozami naturalnymi. Dezynfekcja pomieszczen
prowadzona bedzie bez generowania s$ciekdow, z uzyciem $rodkéw biodegradowalnych. Wody
opadowe i roztopowe z terenu przedsigwzi¢cia odprowadzane bedg powierzchniowo po terenie
dziatki, do ktérej Wnioskodawca posiada tytul prawny. Zwierzgta padte i ubite z koniecznosci beda
odbierane przez wyspecjalizowany podmiot zgodnie z przepisami szczegélowymi. Do czasu odbioru
magazynowane bedg w oddzielnym, szczelnym pojemniku.

Do planowanych silosow na pasze hermetycznie zostanie podiaczony paszociag. W celu

ograniczenia emisji substancji odoroczynnych z terenu inwestycji, zobowigzano Wnioskodawce do
stosowania preparatdw ograniczajacych emisj¢ odordéw na terenie obiektoéw inwentarskich. Majac na
wzgledzie lokalizacj¢ i rodzaj przedsiewziecia, wyniki przedstawionej analizy rozprzestrzeniania si¢
zanieczyszczen do powietrza, przyjgte rozwigzania w zakresie przechowywania nawozow
naturalnych, a takze planowane dziatania ograniczajgce emisj¢ substancji odorowych, nie przewiduje
sie¢ ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza. Przyjete przez Wnioskodawce zatozenia
co do rodzaju i parametrow planowanej wentylacji oraz izolacyjnosci $cian i dachu byly podstawa
analizy oceny oddzialywania przedmiotowego przedsigwzi¢cia na srodowisko. Biorac pod uwage
przedstawione wyniki analizy akustycznej oraz realizacje przedsiewziecia zgodnie ze wskazanymi w
niniejszej decyzji warunkami ustalono, ze eksploatacja planowanego gospodarstwa nie bedzie
powodowa¢ przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach objetych ochrong akustyczng
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).
Z uwagi na skale, charakter i stopien zlozonosci oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko oraz
brak znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzglgdu na
wystepowanie gatunkdéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong dla przedmiotowego przedsiewzigcia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Przedsi¢wzigcie zostanie zrealizowane z zachowaniem standardow jakosci srodowiska przy
zastosowaniu nowoczesnej technologii jak najmniej ucigzliwej dla okolicznych mieszkancow
i otaczajgcego $rodowiska. Po analizie zgromadzonego materiatu, majac na uwadze brak sprzeciwu
stron biorgcych udziat ~w postepowaniu, po uzyskaniu wymaganych opinii odstgpiono
w postepowaniu od Kkoniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na s$rodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia




