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Protokét nr XVIII/12
sesji Rady Miejskiej w Mitostawiu
odbytej w dniu 27 marca 2012 r. w godz. od 16.00 do 19.00
w sali sesyjnej Urzedu Gminy w Milostawiu

Ad1

Na wstepie Przewodniczacy Rady Miejskiej - pan Jarostaw Sobczak - otworzyt X VIII
sesj¢ Rady Miejskiej witajac radnych oraz soltyséw, podpisanych na liscie obecnosci
zalaczonej pod nr 1 do protokotu. Nastgpnie powital Kierownika Posterunku Policji
w Mitostawiu pana Przemystawa Pietryge, pana Burmistrza i1 jego Zastepce, pana Skarbnika,
dyrektoréw szkét i przedszkoli, kierownikéw jednostek organizacyjnych, przedstawiciela
prasy 1 wszystkich obecnych na sesji.

Nastgpnie stwierdzil, ze w sesji uczestniczy 14 radnych, co stanowi quorum
zapewniajace prawomocnos¢ obrad.

Ad 2

Pan J. Sobczak przedstawit zebranym porzadek obrad sesji, ktéry przedstawiat si¢
W nastepujacy sposob:
1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Zatwierdzenie protokotu poprzedniej ses;ji.
4. Informacja Przewodniczacego Rady o dziatalnosci Rady w okresie migdzysesyjnym.
5. Sprawozdanie Burmistrza z dziatalno$ci w okresie miedzysesyjnym, zwlaszcza
z wykonania uchwal Rady Miejskiej, oraz odpowiedzi na pytania zgltoszone na poprzedniej
sesji.
6. Sprawozdanie z realizacji programu opieki nad zabytkami w gminie Milostaw za okres
2010 — 2011 rok.
7. Sprawozdanie z realizacji wspotpracy Gminy Milostaw z organizacjami pozarzadowymi
oraz innymi podmiotami w 2011 roku.
8. Sprawozdanie z dziatalnosci Warsztatu Terapii Zajeciowe] w Czeszewie w 2011 roku.
9. Sprawozdanie Gminnej Komisji Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
z realizacji gminnego programu i1 poniesionych na ten cel wydatkéw w roku 2011.
10. Rozpatrzenie projektéw uchwat lub zajecie stanowiska w sprawach:
a) wprowadzenia ,Programu zapobiegania bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy
Mitostaw™,
b) zapewnienia opieki nad bezdomnymi zwierzgtami z terenu gminy Mitostaw w roku 2012r.,
c) wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty przy sprzedazy komunalnych lokali
mieszkalnych,
d) trybu prac nad projektem uchwaty budzetowe;,
e) wyrazenia/niewyrazenia zgody na wyodrebnienie w budzecie gminy Milostaw $srodkow
stanowigcych fundusz sotecki,
f) udzielenia pomocy finansowej Wojewddztwu Wielkopolskiemu,
g) zmian w budzecie gminy Mitostaw na 2012 rok,
h) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Mitostaw na lata 2012 — 2027.
11. Pytania i wnioski radnych.
12. Wolne glosy i informacje.
13. Zamknigcie sesji.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego porzadku obrad.
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Rada  jednogtos$nie (14 glosami »Z27) przyjeta  protokot sesji
Nr XVII/12 z dnia 24 lutego 2012 r. , nie wnoszac uwag do jego tresci.

Ad 4
Pan Przewodniczacy przedstawit zebranym informacj¢ z dzialalnosci Rady w okresie
mig¢dzysesyjnym. Informacja jest zatagczona pod nr 2 do protokotu.

Ad S

Pan Z. Skikiewicz przedstawil zebranym sprawozdanie z dzialalnosci Burmistrza
Gminy w okresie mi¢dzysesyjnym, ktore stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

W dalszej kolejnosci przedstawil zebranym informacj¢ z wykonania uchwat Rady
Miejskiej zataczong pod nr 4 do protokotu.

Pan Hubert Gruszczynski poinformowat, ze w dniu wczorajszym otrzymat odpowiedz
na ztozong podczas ostatniej sesji interpelacje dotyczaca formy nabycia gruntéw gminnych na
ul. Poznanskiej w Milostawiu przez pana Stefaniaka. Przekazal, ze odpowiedz dotyczy
sprzedazy 5 dziatlek natomiast uchwata, na podstawie ktérej dzialki sprzedano, stanowi
o sprzedazy lokali uzytkowych. Dodal, ze budzi to pewne watpliwosci, dlatego chcialby
uzyska¢ prawo wgladu do wszystkich dokumentéw dotyczacych sprawy sprzedazy.

Pan Z. Skikiewicz odpowiedzial, ze wspdlnie z radnym juz sprawe wyjasniat. Zgodzit
sie, ze uchwata méwi o sprzedazy lokalu, ale lokale uzytkowe potozone sg na okreslonych
gruntach. Dodal, ze lokal znajdowat si¢ na trzech dziatkach natomiast dwie pozostate dziatki
byly réwniez przedmiotem najmu przez nabywce 1 zostaly sprzedane w drodze
bezprzetargowej jako tereny przylegajace dla poprawy funkcjonalnosci nieruchomosci, na
ktorej lokal zostal umieszczony. Zapytat panig radczyni¢ prawng czy radny musi zlozy¢
pisemny wniosek o udostgpnienie informacji publiczne;.

Pani Matgorzata Michalska — Mickiewicz — radca prawny - uznata, ze wniosek zostat
ztozony w formie ustnej. Wyjasnita, Zze pewne dokumenty nalezy przetworzy¢ ze wzgledu na
ustawe o ochronie danych osobowych.

Pan Burmistrz odpowiedziat, ze poinformuje radnego kiedy przygotuje dokumenty.

Ad 6

Pani Danuta Grajek - Inspektor ds. edukacji i kultury — przedstawita sprawozdanie
z realizacji programu opieki nad zabytkami w gminie Mitostaw za lata 2010 — 2011, ktdre jest
zalagczone pod nr 5 do protokotu.

Pan Andrzej Wnuk oznajmit, ze chciatby wyrazi¢ ogromng rados¢ z przedstawionego
sprawozdania. Przypomniat, ze od kiedy jest radnym zawsze byta dyskusja kto jest
odpowiedzialny za gromadzenie informacji, notatek, pamiatek zwiazanych z gmina Mitostaw.
Stwierdzit, ze w latach poprzednich zajmowalo si¢ tym Mitostawskie Centrum Kultury,
nastepnie zostalo to odtozone, a dzi§ MCK jest wpisane jako odpowiedzialne za gromadzenie
pamiatek. Dodal, ze jesli zadanie wymienione w sprawozdaniu beda chociaz w czesci
zrealizowane to bedzie to bardzo duzo. Podzigkowal pani Inspektor oraz wszystkim, ktorzy
brali udziat w opracowaniu sprawozdania, a takze wszystkim osobom, ktére beda pracowaty,
aby mijajace chwile zostaly uwiecznione i znalazlty swoje miejsce. Zwrécil si¢ do pana
Burmistrza, ze dawno nie bylo okazji, aby méwi¢ o historii Mitostawia. Stwierdzit, ze
przydatoby si¢ stworzy¢ komorke, ktéra gromadzilaby systematycznie w réznej formie
cyfrowej, filmowej czy zdjeciowej dokumentacje dotyczaca Mitostawia. Zaapelowatl, aby
wyznaczy¢ osobe, ktéra zajetaby si¢ usystematyzowaniem informacji na temat historii
Mitostawia z ostatnich 20 lat.
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Pani D. Grajek ztozyta sprawozdanie z realizacji wspétpracy Gminy Mitostaw
z organizacjami pozarzgdowymi oraz innymi podmiotami w 2011 roku. Sprawozdanie jest
zalagczone pod nr 6 do protokotu.

Pan A. Wnuk zaproponowat, aby w kolejnych latach sprawozdanie rozbudowac
0 wspolprace z innymi organizacjami pozarzgdowymi oraz innymi podmiotami czy parafiami.

Pani D. Grajek wyjasnila, ze sprawozdanie dotyczy rozliczenia dotacji dla organizacji
przydzielonych z budzetu gminy, ale w przysztych latach mozna rozbudowac sprawozdanie
o dodatkowg informacje o wspdlpracy z innymi podmiotami.

Ad 8

W tym punkcie glos zabrala pani Urszula Remisz - Kierownik Warsztatu Terapii
Zajeciowej w Czeszewie, ktéra przedstawita sprawozdanie z dzialalnosci Warsztatu w 2011
roku. Powyzsze sprawozdanie jest zalagczone pod nr 7 do protokotu.

Pan J. Sobczak zapytat jakie wyroby znajdujg si¢ w ofercie sprzedazy WTZ.

Pani Kierownik odpowiedziata, ze w ofercie WTZ sg kartki okolicznosciowe gtéwnie
sprzedaz dla firm i urzedéw, stroiki, zaproszenia i wszystkie artykuty zwigzane z pracami
recznymi, ktorych wykonanie jest mozliwe w ramach Warsztatu.

Ad9

Pan Leonard Dopierata — Przewodniczacy Gminnej Komisji Profilaktyki
1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych przedstawit sprawozdanie z realizacji
wykonywanego przez Komisje Programu i wydatkow poniesionych w 2011 roku.
Sprawozdanie zataczone jest pod nr 8 do protokotu.

Pan A. Wnuk zapytal jakim kryterium kierowata si¢ Komisja podczas podziatu
srodkéw. Powiedzial, ze ma spostrzezenie, ze od kilku lat te same organizacje otrzymuja
dotacje w podobnej wysokosci, natomiast solectwo Orzechowo mimo ztozenia wniosku nie
otrzymato dofinansowania. Zapytal, jakie dzialania podj¢ta Komisja oprocz podziatu
srodkéw, wydania opinii na temat punktéw i decyzji sktadéw orzekajacych w sprawie
profilaktyki alkoholowej. Dodat, ze w sprawozdaniu jest mowa o zorganizowaniu pétkolonii.
Zapytal takze kto organizuje i jest odpowiedzialny za pétkolonie.

Pan L. Dopierata odpowiedziat radnemu, ze z ramienia GKPiRPA pan Jacewicz byt
odpowiedzialny za organizacj¢ potkolonii i dobierat sobie kadr¢ wychowawczg. Odnos$nie
innych podjetych dziatan wymienit, ze Komisja na biezaco kontroluje wypetnianie
ustawowych obowigzkéw wiascicieli sklepow, pozyskuje informacje czy w danym sklepie
alkohol nie jest sprzedawany niepetnoletnim. Dodat, Ze sprawa sprzedazy alkoholu nieletnim
zostala wykryta w Mitostawiu w wyniku czego wtascicielowi sklepu cofni¢to pozwolenie na
sprzedaz alkoholu. Wyjasnil, ze kryteria podzialu srodkéw nie zostaly wypracowane,
natomiast Komisja analizuje wszystkie przyjete wnioski i podejmuje decyzje kolektywnie.

Pan A. Wnuk zapytat radce prawnego czy bez okreslonych kryteriow mozna dzieli¢
pienigdze publiczne. Zwrdcit si¢ z pytaniem do Przewodniczacego Komisji co takiego musi
zrobi¢ sotectwo Orzechowo, aby otrzyma¢ dofinansowanie np. na organizacj¢ Rajdu
Papieskiego. Dodat, ze w sprawozdaniu moglby réwniez padaé nazwiska 0s6b
odpowiedzialnych za okreslone zadania. Powiedzial, ze wszystkie organizacje otrzymujace
dotacje skladajg sprawozdania, z ktérych mozna przygotowac¢ sprawozdanie gminne i bedzie
to ciekawsza lektura.

Pan L. Dopierata dodat, ze w roku biezagcym po wydzieleniu srodkéw na zadania,
ktére Komisja musi realizowac zostato do podziatu 22.000,00 zt, ktére zostaty podzielone na
ztozone wnioski. Dodat, Zze musiatby mie¢ wnioski przed sobg, aby wyjasni¢ dlaczego dany
wniosek zostal odrzucony.

Pan J. Sobczak zwrdécit uwage, ze gtéwnym kryterium przyznawania dotacji jest
wniosek realizowany zgodnie z Programem Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw



Alkoholowych uchwalonym przez Rad¢ Miejska. Dodal, ze nie wie o jakich dodatkowych
kryteriach méwi radny Wnuk.

Radny Wnuk powiedziat, ze mimo wszystko poprosi o odpowiedz na to pytanie Radce
Prawnego. Powiedzial, ze to, iz Przewodniczacy stwierdza, ze $rodki mozna otrzymaé na
podstawie programu to rzecz pierwsza i najwazniejsza. Uznal, ze to, iz Komisja pracuje bez
ustalonych kryteriow to jest sprawa gminy. Poréwnat sytuacje do Urzedu Gminy bez
Regulaminu Organizacyjnego. Stwierdzil, ze instytucje, jaka jest GKPiRPA regulamin
podziatu §rodkéw powinna posiada¢. Dodat, ze dziwnym jest, kiedy Rada Sotecka wnioskuje
do GKPiRPA o s$rodki na zakup stotéw biesiadnych. Powiedzial, ze jesli taka sytuacja
miataby miejsce to woéwczas nalezy wystosowa¢ wniosek do Komisji Rewizyjnej o
sprawdzenie na co konkretnie zostaty srodki wydatkowane.

Pani M. Michalska — Mickiewicz powiedziata, ze nie wyda opinii w chwili obecnej,
jezeli nie zna stanu faktycznego. Dodata, ze przygotuje odpowiedZ w najblizszym czasie.

Pan Romuald Barszcz poprosit o informacj¢ na temat tegorocznego podziatu srodkéw
przez GKPiRPA.

Za zgoda Przewodniczacego Rady pan Dopierata przedstawit podziat S$rodkéw
dokonany przez GKPiRPA na 2012 rok. Wyjasnil, ze kwota szkolenia obejmuje réwniez
szkolenie dla cztonkéw zespotu interdyscyplinarnego, ktéry zostat powotany zarzadzeniem
Burmistrza zgodnie z ustawg o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie.

Pan Jan Cicharski zapytat dlaczego w 2012 roku nie ma zadnego dofinansowania dla
zadnego sotectwa.

Przewodniczacy Komisji wyjasnil, ze cztonkowie Komisji stwierdzili, ze w tym roku
jest fundusz sotecki, z ktérego sotectwa moga korzysta¢, a organizacje, ktére otrzymaty
dofinansowanie nie majg mozliwosci pozyskania srodkéw z innych zrédet.

Pan J. Cicharski zapytat dlaczego sotectwo Chlebowo musi ptaci¢ za zezwolenie na
sprzedaz alkoholu przy organizacji imprezy, na co Przewodniczacy odpowiedziat, ze jest to
wymog ustawowy. Pan Cicharski stwierdzil, ze sotectwo przez kilka lat organizuje imprezy i
ptaci zezwolenie, a z GKPiRPA nie otrzymuje zadnych srodkéw.

Ad 10

a) Pan Leonard Dopierala — Komendant Strazy Miejskiej — przedstawil projekt
uchwaty w sprawie wprowadzenia ,,Programu zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat na terenie
Gminy Mitostaw”. Przekazal, ze zgodnie z zaleceniem ustawowym projekt uchwaty zostat
przedstawiony do zaopiniowania powiatowemu lekarzowi weterynarii, towarzystwu opieki
nad zwierzetami oraz kotom towieckim funkcjonujacym na terenie gminy. Poinformowat, ze
w ciggu 21 dni nie wptynely negatywne opinie na temat projektu uchwaty. Pan Komendant
przekazal, ze podczas wspdlnego posiedzenia Komisji radny Wnuk ztozyl sugestie dotyczaca
zwrotu kosztow na utrzymanie psa adoptowanego przez mieszkanca z przytuliska, dlatego
jesli radni wyrazg zgode proponuje w paragrafie 12 zawrze¢ powyzsza propozycje.

Pan J. Sobczak poinformowat, ze otrzymal od Radczyni Prawnej informacje, ze
zmiany nie nalezy podejmowac, poniewaz wymaga ona dodatkowej konsultacji.

Pani M. Michalska — Mickiewicz wyjasnita, ze projekt podlega konsultacji, dlatego
powinien zosta¢ przyjety w tresci zaakceptowanej przez instytucje. Zaproponowata, aby
zmiany zgloszone przez radnego Wnuka podczas posiedzenia Komisji zostaty wprowadzone
w terminie pdézniejszym. Uznala, ze w dniu dzisiejszym Rada powinna uchwali¢ uchwale
w tresci zaopiniowanej i omawianej na wspdolnym posiedzeniu Komisji.

Pan A. Wnuk stwierdzil, ze jest to bubel, poniewaz radni na posiedzeniu komisji
omoéwili projekt uchwaly, po czym na sesji otrzymali drugi projekt uchwaty, ktérego nie
moga glosowa¢, poniewaz wprowadzone zmiany wymagaja konsultacji. Dodal, Zze na
projekcie uchwaty nie ma pieczatki Radcy Prawnego. Zapytal czy przez tydzien nie mozna
przygotowa¢ projektu uchwaly zaopiniowanego przez Radce Prawnego. Zwrdcit si¢ do
Przewodniczacego Rady, ze jego obowigzkiem jest przygotowanie materialéw, aby radni
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mogli procedowa¢ nad tym, co jest przygotowane. Zapytat czy nikt przed sesja nie wzigt
wszystkich uchwat do reki i nie przeanalizowal czy wymagaja dodatkowych opinii czy nie.
Stwierdzil, ze wéwczas nalezalo wprowadzi¢ zmian¢ w porzadku obrad ze wzgledu na
koniecznos$¢ dalszych konsultacji.

Pani M. Michalska — Mickiewicz wyjasnita, ze propozycja jak najbardziej dotyczy
podjecia uchwaty, tyle tylko, ze proponowany jest projekt, ktéry byt konsultowany z ré6znymi
instytucjami o tresci przedstawionej podczas wspdlnego posiedzenia komisji. Dodata, ze w
projekcie uchwaty, ktéry radni otrzymali dzisiaj dodatkowe zapisy w paragrafie 12 mozna
uchwali¢ w terminie pézniejszym, jesli Rada uzna za stosowne ich wprowadzenie.

Pan Zbigniew Mazurkiewicz stwierdzil, ze propozycja radnego Wnuka byta niezwykle
cenna, dlatego warto byloby ja przyja¢. Zaproponowat, aby ze wzgledéw organizacyjnych
przystapi¢ do podjecia uchwaly o tresci omawianej podczas wspdlnego posiedzenia Komisji,
a na najblizszej sesji przystapi¢ do zmiany uchwaty.

Pan J. Sobczak zwrécit uwage, ze do 30 marca uchwate w powyzszej sprawie nalezy
podjac, ale ustawa nie przewiduje sankcji za brak przedmiotowej uchwaty.

Pan L. Dopierata przypomniat, ze pierwotny projekt uchwaty radni otrzymali po
ostatniej sesji Rady Miejskiej, ktéra odbyta si¢ w lutym, po czym oméwieniem projektu
zajeta si¢ Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, a nastgpnie projekt trafit na obrady
wspolnego posiedzenia Komisji. Uznat, Zze pierwotny projekt uchwaty nie ma zadnych wad.

Pan Burmistrz powiedzial, ze warto przyja¢ uchwate w wersji komisyjnej. Dodat,
ze w najblizszym czasie konieczna bedzie zmiany uchwaly, poniewaz widnieje w niej
okreslona kwota na realizacje zadan zwigzanych z realizacjg programu, jednak przy
najblizszej sesji pan Skarbnik zaproponuje podwyzszenie kwoty. Stwierdzil, ze zasadnym jest
podjecie uchwaty w tekscie przedstawionym podczas wspolnego posiedzenia Komisji.

Pan A. Wnuk zapytat Radczyni¢ Prawng czy uchwata obowigzkowo jest przyjmowana
na rok.

Pan L. Dopierata odpowiedzial, ze ustawa okresla, ze Rada podejmuje uchwale
corocznie do 31 marca 2012 r.

Pan A. Wnuk stwierdzil, ze w przyjmowanych dotychczas programach nie byta
okreslana konkretna data obowigzywania. Zapytat czy uchwata w sprawie wprowadzenia
programu z okreslong datg obowigzywania jest zgodna pod wzgledem prawnym. Dodat, ze w
jego opinii skoro program ma obowigzywac rok to nie sg potrzebne dodatkowe zapisy i daty.

Pan L. Dopierata przestrzegl, ze jesli Program zostanie uchwalony na rok budzetowy
to po zakonczeniu roku kalendarzowego do czasu uchwalenia Programu na kolejny rok moze
by¢ okres trzech miesiecy, kiedy nie bedzie mozna wyda¢ Srodkéw na realizacje zadania,
gdyz uchwata nie bedzie obowigzywac.

Pani M. Michalska — Mickiewicz oznajmita, ze wyjasni sprawg.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Rady oglosit 15 — minutowa przerwe
w obradach.

Po przerwie pan J. Sobczak poprosit Radczynie¢ Prawng o wyjasnienie zaistniatych
watpliwosci.

Pani M. Michalska — Mickiewicz wyjasnita, ze art. 11 a ustawy o ochronie zwierzat
ust. 1 brzmi: ,,Rada Gminy wypetniajac obowigzek, o ktérym mowa w art. 11 ust 1 okresla
w drodze uchwaly corocznie do 31 marca program opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat”. Stwierdzila, ze zastosowany w projekcie uchwaty zapis
jest dopuszczalny, a nawet wskazany, poniewaz uchwata nie powinna obowigzywac¢ po dniu
31 marca kolejnego roku.

Rada jednoglos$nie (14 glosami ,,za”) podjeta uchwate Nr XVIII/90/12 w sprawie
wprowadzenia ,,Programu zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat na terenie Gminy Milostaw”.
uchwata jest zataczona pod nr 9 do protokotu.



b) Pan L. Dopierata przedstawit projekt uchwaly w sprawie zapewnienia opieki nad
bezdomnymi zwierzgtami z terenu gminy Mitostaw w roku 2012 r.

Pan Zbigniew Mazurkiewicz zwrdcil uwage, ze ulica w Gnieznie, przy ktérej moze by¢
usytuowane schronisko dla zwierzat to ulica Kawiary a nie ulica Kawiarzy wymieniona
w projekcie uchwaty.

Pan L. Dopierala zaproponowal, aby wykresli¢ z projektu uchwaty nazwe ulicy,
poniewaz w Gnieznie jest jedno schronisko prowadzone przez miasto.

Pan Przewodniczacy poprosit radnych o wykreslenie z tresci projektu uchwaty nazwy
ulicy, nastepnie zarzadzit glosowanie nad projektem uchwaty.

Rada jednoglos$nie (14 glosami ,,za”) podjeta uchwate Nr XVIII/91/12 w sprawie
zapewnienia opieki nad bezdomnymi zwierz¢tami z terenu gminy Mitostaw w roku 2012 r.
Uchwata jest zatagczona pod nr 10 do protokotu.

Pan L. Dopierata zaproponowat, aby doda¢ zmiany paragrafu 12 ust. 5 w brzmieniu:
,»1) zabierze psa lub kota umieszczonego przez Gmin¢ Mitostaw w przytulisku, o ktéorym
mowa w § 6 ust. 4 oraz zobowigze si¢ do sprawowania statej opieki nad w/w zwierzgciem”
oraz doda¢ ust. 6 oraz 7 w brzmieniu: ,,6. maksymalna kwota zwrotu, o ktérym mowa
w ust. 4 wynosi 300 zt na jedno zwierzg. 7. Maksymalna kwota wydatkéw na realizacj¢
programu w roku budzetowym 2012 nie moze przekroczy¢ kwoty okreslonej w ust. 2.”
Dodal, ze rowniez kwota ujeta w ust. 2 ulegnie zmianie zgodnie z propozycja pana Skarbnika.
Zaproponowal, aby radni dzi§ wydali opini¢ na temat proponowanych zmian, aby projekt
uchwaty mogt zosta¢ poddany dalszej procedurze.

Pan A. Wnuk zapytal w jaki spos6b zabezpieczy¢ gming przed osobami, ktére odbiorg
psa z przytuliska, otrzymajg zwrot srodkéw z budzetu gminy a w ostateczno$ci psa porzuca.

Pani M. Michalska — Mickiewicz zaproponowata, aby umiesci¢ zapis méwiacy o tym,
ze uzyskanie zwrotu srodkéw jest mozliwe po obligatoryjnym zaczopowaniu zwierzecia.

W zwigzku ze zgltoszonymi watpliwosciami pan Przewodniczacy poprosil, aby temat
zmian do uchwaty oraz strat rolnikéw spowodowanych przymrozkami oméwilta podczas
posiedzenia Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

¢) Pan Piotr Zaworski - Kierownik Referatu Infrastruktury, Ochrony Srodowiska,
Rolnictwa i Le$nictwa zapoznat radnych w projektem uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
udzielenie bonifikaty przy sprzedazy komunalnych lokali mieszkalnych.

Rada jednogtos$nie (14 glosami ,,za”) podjeta uchwale Nr XVIII/93/12 w sprawie
wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty przy sprzedazy komunalnych lokali mieszkalnych.
Uchwata jest zatagczona pod nr 11 do protokotu.

d) Pan Skarbnik — Henryk Przykitota — zapoznat zebranych z projektem uchwaty
w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty budzetowe;j.

Rada jednogtos$nie (14 glosami ,,za”) podjeta uchwale Nr XVIII/94/12 w sprawie
trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej. Podjeta uchwata jest zalaczona pod nr 12 do
protokotu.

e) Pan Skarbnik przedstawil projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
wyodrebnienie w budzecie gminy Mitostaw srodkéw stanowiacych fundusz sotecki. Dodat, ze
podczas wspdlnego posiedzenia Komisji radni wigkszoscig gloséw opowiedzieli si¢ za
wyrazeniem zgody na wyodrebnienie w budzecie gminy Mitostaw na 2013 rok srodkow
przeznaczonych na fundusz sotecki.

Pan Romuald Barszcz poinformowal, ze bedzie gtosowal przeciw podjeciu uchwaty.
Uzasadnil, ze na 2011 rok gmina funduszu nie uchwalita, natomiast pan Burmistrz obiecat, ze
fundusz sotecki wejdzie w roku 2012, co cata rada zgodnie zaakceptowata. Stwierdzit, ze jesli
chodzi o 2013 rok to jest to kupowanie kota w worku, poniewaz nie wiadomo jakie begdzie
zapotrzebowanie sotectw na fundusz sotecki. Dodat, ze szokuje go kwota 180.000,00 zt.
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Przypomniat, ze w poprzednich latach funkcjonowal fundusz na jednego mieszkanca w
sotectwie oraz fundusz dla $wietlic wiejskich. Oznajmil, Ze jest po czesci zbulwersowany na
co fundusz sotecki jest wydatkowany. Powiedzial, ze zgadza si¢ z przeznaczeniem funduszu
na wydatki majatkowe, w 2012 roku na ten cel wydatkowano okoto 30.000,00 zt. Powiedziat,
ze spodziewal si¢, iz znaczenie wigksza kwota funduszu soteckiego zostanie wykorzystana
jako wydatki majatkowe. Uznal, ze w funduszu soteckim sg wydatki, na ktére nie moze si¢
zgodzi¢. Jako przyktad podat wydatek sotectwa Orzechowo na organizacje imprezy
plenerowej ,,Powitanie lata” na zakup stodyczy i positku w kwocie 4.000,00 zt oraz wymiang
blatéw za kwote 2.000,00 zt w jednej ze swietlic wiejskich po paru latach istnienia czy zakup
krzeset do $wietlicy za 25. 000,00 zt. Stwierdzit, ze za duzo $rodkéw z funduszu soteckiego
jest wydatkowane na zakupy, ktoére nie maja charakteru majatkowego. Podsumowat, ze bedzie
glosowal przeciw podjeciu uchwaty, poniewaz w jego opinii wymiar zapotrzebowan si¢ nie
zmieni, a refundacji z budzetu panstwa mozna otrzymacé tylko do wysokosci 30%
poniesionych kosztéw. Oznajmit, Zze nie jest przeciwnikiem, aby przekazywac pienigdze na
wies, ale jego zdaniem nalezy to robi¢ z wielkim umiarem.

Pani Justyna Gorzelana wyjasnila, ze solectwa nie sktadaja zapotrzebowania do
funduszu soteckiego, poniewaz wysokos¢ funduszu wynika z obliczen. Dodata, ze Statut
Sotectwa w paragrafie 3 ust. 2 stanowi, ze: ,,Sotectwo realizuje swoje zadania poprzez: (...)
inicjowanie dziatalnosci kulturalnej i sportowo-rekreacyjnej”, dlatego fundusze poniesione na
zakupy zwigzane z imprezami czy zakupem stodyczy w tym punkcie znajduja swoje
uzasadnienie.

Pan A. Wnuk powiedzial, ze chcialby podzickowa¢ obecnemu na sali inicjatorowi
1 sprawcy panu Franciszkowi Sztuce, dzigki ktéremu fundusz sotecki zostal wprowadzony,
poniewaz dokonal wszelkich dzialan przygotowawczych i proponowal wprowadzenie
funduszu w gminie Mitostaw. Dodal, Zze wszyscy soltysi 1 mieszkancy wsi powinni
podziekowac¢ panu Sztuce za to co dobrego zrobil. Stwierdzit, ze trzeba kultywowac¢ tradycje,
a na tradycje nie ma pieniedzy. Dodatl, ze pieniadze pojawiaja si¢ w funduszu soteckim i jesli
beda dobrze wydatkowane to wowczas Srodki zostang pomnozone poprzez aktywnos¢
spoleczenstw lokalnych. Powiedziat, ze wydawanie pienigdzy na chodniki i drogi w sposéb
widoczny dzi$ skutkuje, natomiast jesli nie bedzie si¢ tozy¢ na edukacje to za jaki$ czas okaze
si¢, ze wszystkie rzeczy materialne zostang zniszczone przez cztowieka, ktory bedzie Zle
wyedukowany. Zwrdécit sie¢ do radnego Barszcza, ze przez ostatnie lata byl prezesem klubu
sportowego, dlatego powinien wiedzie¢, ze praca z miodzieza jest najwazniejsza praca i
pienigdze przeznaczone na integracje spoteczng sg jak najbardziej potrzebne. Przekazal, ze
mieszkancy Orzechowa przez integracje potrafia duzo wspdlnymi sitami zrobi¢. Zwrocit si¢
do radnego, ze w Orzechowie nie u$wiadczy bataganu, wandalizmu a to wszystko dzigki
integracji.

Rada 13 glosami ,,za” (J. Cicharski, J. Gorzelana, H. Gruszczynski, A. Kasprzak,
H. Kubiak, A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, M. Stachowiak R. Switek,
A. Wnuk, A. Zabiszak), przy 1 glosie ,,przeciw” (R. Barszcz) podjeta uchwate Nr
XVII/94/12 w sprawie wyrazenia zgody na wyodrebnienie w budzecie gminy Mitostaw
srodkéw stanowigcych fundusz sotecki. Uchwala jest zatgczona pod nr 13 do protokotu.

f) Pan Skarbnik przedstawit projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Wojewddztwu Wielkopolskiemu.

Rada jednoglos$nie (14 glosami ,,za”) podjeta uchwate Nr XVIII/95/12 w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Wojewddztwu Wielkopolskiemu. Podjeta uchwata stanowi
zalgcznik nr 14 do protokotu.

g) Pan H. Przyklota przedstawil projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy
Mitostaw na 2012 rok.



Rada jednoglos$nie (14 glosami ,,za”) podjeta uchwate Nr XVIII/96/12 w sprawie
zmian w budzecie gminy Milostaw na 2012 rok. Uchwata stanowi zatacznik nr 15 do
protokotu.

h) Pan Skarbnik przedstawiat projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej gminy Mitostaw na lata 2012 — 2027.

Rada jednoglos$nie (14 glosami ,,za”) podjeta uchwate Nr XVIII/97/12 w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Milostaw na lata 2012 — 2027. Uchwata jest
zalagczona pod nr 16 do protokotu.

Ad 11

Pani Alicja Zabiszak zglosila, ze przy wejsciu do budynku Urzedu gminy nie ma
oznakowania dotyczacego wejscia dla niepetnosprawnych, ktére znajduje si¢ z drugiej strony
budynku. Dodata, ze teren przed budynkiem szczegdélnie w deszczowe dni nie ulatwia
osobom niepelnosprawnym dostania si¢ do Urzedu, a poza tym na parkingu nie ma
wydzielonego miejsca dla osoby niepelnosprawnej. Zglosita, ze mieszkancy prosza o
utwardzenie drozki taczacej ulice R6zowa z Lakowa, uzasadniajac, ze stuzy ona rodzicom
prowadzacym dzieci do Przedszkola. Przekazata, ze kupcy targujacy na targowisku w
Milostawiu zgtaszaja, ze warunki sa nieciekawe. Zapytala, czy na kompleksie boisk
sportowych Orlik w Mitostawiu przy korzystaniu z jednego boiska muszg by¢ o§wietlone dwa
boiska. Wyjasnita, ze chodzi o oszczedno$ci energii elektrycznej. Przekazala, ze kierowcy
szkolnych autobuséw zgtaszaja zle obciete gatezie przy drodze powiatowej w Lipiu.

Pan H. Gruszczynski zapytal do kogo nalezy grunt, na ktérym znajduje si¢ targowisko
w Milostawiu i czy utrzymanie targowiska jest zadaniem wilasnym gminy. Stwierdzil, ze
targowisko jest w stanie ,,optakanym” i handlowcy bardzo narzekajg na wizytéwke miasta.
Nastepnie przekazat, ze drogi zar6wno gminne, wojewddzkie jak i powiatowe sg bardzo
zanieczyszczone $mieciami. Zapytal czy kto§ moze zareagowacé, szczegélnie jesli chodzi o
odcinki Kozubiec - Sarnice, Gorzyce - Chrustowo. Zapytat kiedy zostanie zamontowany plac
zabaw na kompleksie boisk sportowych Orlik w Mitostawiu. Nastepnie nawiazal do tematu
promocji miasta Mitostaw przez Browar Fortuna. Dodat, ze browar Fortuna w ostatnim czasie
rozpoczat produkcje linii piwa o nazwie Milostaw, ktére jest sprzedawane na rynku
ogolnopolskim. Uznat, ze w zamian za promocj¢ miasta nalezatoby w jaki$ spos6b wyréznic¢
Browar.

Pan Marian Stachowiak zapytat kiedy zostanie zatrudniony czlowiek do sprzatania
ulic w Orzechowie oraz czy jest juz kandydat do tej pracy. Zgtosil, ze na nowo
wybudowanych ulicach w Orzechowie brakuje tablic informujacych o nazwie ulicy, a
niektore ze stojacych tablic sg zdewastowane.

Pan Zbigniew Mazurkiewicz oznajmil, ze zima w tym roku bylta krétka, nietypowa i
krétki okres mrozu wyrzadzil ogromne szkody w zasiewach zb6z ozimych i rzepaku. Dodat,
ze rolnicy skladajg obecnie wnioski z prosbg o oszacowanie szkdd przez komisje gminng.
Zapytal na jakie formy pomocy rolnicy mogg liczy¢ ze strony gminy, wtadz wojewddzkich 1
centralnych. Poprosit o dodatkowe informacje uzasadniajgc, ze rolnicy na razie nic nie wiedzg
na ten temat.

Pan A. Wnuk zwrécil si¢ do Komendanta Posterunku Policji w Mitostawiu
z podzigkowaniem za obecno$¢ patrolu policji w Orzechowie. Dodat, ze mieszkancy czuja si¢
lepiej i bezpieczniej, a obecnos¢ patroli policji jest dla nich krzepigca. Zgtosit, ze mieszancy
Mitostawia prosza o wysylanie patroli do parku w Milostawiu w péznych godzinach
wieczornych, poniewaz okazuje si¢, ze mtodziez przebywa w parku. Stwierdzil, ze caty czas
jest w toku sprawa monitoring pomnika. Podziekowal panu Burmistrzowi za przystanie
pracownikéw gospodarczych, ktérzy pracowali przy sprzataniu w Orzechowie.

Pani Justyna Gorzelana zapytata czy juz sa wyznaczone osoby, ktére bedg pracowaty
przy oszacowaniu strat na polach. Zapytata kiedy komisja begdzie pracowala w Ksigznie.
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Poprosita, aby komisja przybyta jak najszybciej, poniewaz rolnicy chca rozpocza¢ prace na
polach.

Pan Romuald Barszcz powiedzial, ze na dzien dzisiejszy pomnik Juliusza
Stowackiego w Milostawskim Parku zostal zdewastowany. Nast¢pnie powiedzial, ze w
zwigzku z tym, iz glosowal przeciw podjeciu jednej z uchwat zwraca si¢ do Burmistrza oraz
radnych, aby na kolejnej sesji w $wietle wykonania budzetu za 2011 rok, uchwaty budzetowe;j
na 2012 rok, Wieloletniego Planu Finansowego przedstawi¢ prognoze¢ inwestycyjng na lata
2013 — 2014. Zaproponowal, aby okresli¢ co w kolejnych latach mozna zrobi¢ jesli chodzi
gtéwnie o kredyty. Dodal, ze prosi o informacje, ktére z gtéwnych zadan gminy Mitostaw:
budowe ulic w Orzechowie i Mitostawiu, budowe nowego Przedszkola w Mitostawiu,
budowg hali sportowej w Orzechowie do konca kadencji gmina jest w stanie zrealizowac.

Pani Alicja Zabiszak poinformowata, ze dzi$ okoto godz. 14.00 miodziez gimnazjalna
sprzatata teren przy pomniku Juliusza Stowackiego i dalszych uszkodzen pomnika nie
zauwazyli. Dodala, ze mieszkancy Mitostawia réwniez si¢ organizuja i na wiosn¢ sprzataja
przydrozne kapliczki 1 krzyze.

Pan Burmistrz uznal, Zze uwaga dotyczaca oznakowania wejscia dla 0s6b
niepetnosprawnych jest bardzo stuszna, dlatego postara si¢ w mozliwie najkrétszym czasie
aby oznakowanie si¢ pojawito. Dodal, ze nalezy rowniez zadba¢ o wyznaczenie miejsca
parkingowego dla osoby niepelnosprawnej, poniewaz jest to niezwykle istotne przy
funkcjonowaniu obiektéw uzyteczno$ci publicznej. Odno$nie utwardzenia skrétu drogi
poprosit pana Kierownika Zaworskiego, aby w ramach aktualnie prowadzonych prac nawies¢
materiatu i w najgorszych miejscach drogg utwardzi¢. Na temat targowiska poinformowal, ze
teren w ostatnim czasie zostal posprzatany. Odpowiedzial radnemu Gruszczynskiemu, ze
teren targowiska za budynkiem jest to czg¢$ci dziatki gminnej, natomiast cze$¢ terenu
targowego znajduje si¢ we wiladaniu parafii ewangelicko — augsburskiej, z ktérg gmina ma
podpisane porozumienie w sprawie korzystania z terenu. Przypomnial, ze docelowo
przygotowywany jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zwigzany z budowa
nowego targowiska, ale poki co nie sg uregulowane sprawy wtasnosciowe. Dodat, ze gmina
chciatby teren kupi¢ i zorganizowa¢ targowisko z prawdziwego zdarzenia, ale nie ma
srodkéw 1 tym samym podstaw do rozméw z wiascicielem. Zaproponowat, aby podczas
najblizszego posiedzenia Komisji omowi¢ temat przeniesienia targowiska na nowe miejsce
np. na jaki§ czas wykorzysta¢ podwoérze dawnej szkoly podstawowej na ulicy Zamkowe;j.
Dodat, ze uwagi dotyczace nieprawidtowego obcigcia gatezi drzew przekaze wlascicielowi
drogi. O odpowiedz na pytanie dotyczace oswietlenia boisk na Orliku poprosil pana
Kierownika Zaworskiego.

Pan P. Zaworski wyjasnil, ze zgodnie z dokumentacjg techniczng nie jest mozliwe
oswietlenie tylko jednego z boisk. Przypomnial, Zze obiekt jest objety gwarancja. Dodal, ze
zwrocit si¢ z prosbg do elektryka, aby ocenit czy jest mozliwe ewentualne przetaczenie
umozliwiajgce oswietlenie boiska, ktére w danym czasie jest uzytkowane.

Nast¢pnie pan Burmistrz udzielat odpowiedzi na zgloszone pytania. Odpowiedziat
radnemu Gruszczynskiemu, ze rowniez zauwazyl balagan i Smieci przy drogach, jednak
problem ten wystgpuje réwniez na terenie gminy Sroda Wielkopolska. Zapewnit, ze postara
si¢ podja¢ czynnos$ci stuzace uporzadkowaniu bataganu przy drogach gminnych, natomiast
zanieczyszczenia przy drogach nalezacych do innych wiascicieli zglosi odpowiednim
instytucjom. Przekazal, ze montaz placu zabaw na Orliku ma rozpocza¢ si¢ od 2 kwietnia br.
Odnos$nie promocji gminy przez Browar Fortuna poinformowat, ze przedstawiciele firmy
wystgpili z wnioskiem o umozliwienie korzystania z nazwy Milostaw, jednak w opinii
prawnej nazwa Milostaw jest nazwg geograficzng w zwigzku z czym nie wymaga zgody Rady
Gminy na korzystanie z nazwy, gdyz jest nazwa powszechnie uzytkowana. Stwierdzit, ze
mozna si¢ zastanowi¢ nad formg podzigkowania. Odno$nie sprzatania pan Burmistrz
przekazatl, ze w dniu dzisiejszym pracownicy gospodarczy weszli na teren Orzechowa w celu
gruntownego porzadku. Przekazal, ze osoba do sprzatania w Orzechowie zostanie zatrudniona
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prawdopodobnie od potowy kwietnia br. Przekazal, Ze tablice z nazwami ulic zostaly
zinwentaryzowane, zostang zamowione i systematycznie bedg umieszczane przy ulicach.
O informacje na temat szkéd na polach poprosit Kierownika Zaworskiego. Zwrdcit si¢ do
radnego Barszcza, ze cieszy si¢ z poruszonego temat inwestycji. Obiecal, ze w najblizszym
czasie temat zostanie poruszony.

Pan P. Zaworski poinformowat, ze w dniu 26 marca Komisja gminna ds. szacowania
szkdd na polach rozpoczeta prace. Dodal, ze Komisja bedzie przyjmowata wnioski do konca
biezacego tygodnia, a nast¢pnie dokona wizji lokalnej na poszczegélnych polach w
sotectwach. Powiedzial, ze straty oszacowano wstepnie: w rzepaku w granicach 80%;
zbozach ozimych 85%. Prosit o przekazanie rolnikom informacji, aby przystepowali do prac
na polu, poniewaz wnioski beda przyjmowane na zasadzie deklaracji i os§wiadczen rolnikéw i
wtascicieli gospodarstw rolnych. Wyjasnit, Zze na temat ewentualnej pomocy to réwniez za
duzo nie wie. Dodal, ze w Ilatach ubieglych, jesli Minister Rolnictwa uznal teren
wojewodztwa wielkopolskiego za teren klgski zywiotowej to wéwczas wystepuje do Ministra
Rolnictwa o wszczecie procedury umozliwiajgcej uzyskanie kredytu na wznowienia produkcji
czy innej formy pomocy.

Ad 12

Pan Zbigniew Piszczatowski — soltys Czeszewa — odniést si¢ do kwestii
wydatkowania 25.000,00 z funduszu soteckiego na zakup krzesel. Wyjasnit, ze do §wietlicy
wiejskiej jest potrzebnych 100 krzeset, poniewaz obecne maja 30 lat. Wyjasnil, ze zestawy
biesiadne sg potrzebne dla dzieci, szczegélnie kiedy sg organizowane imprezy dla dzieci.
Dodat, ze w roku poprzednim musial prywatnym samochodem przewozi¢ zestawy biesiadne
na organizowany Dzien Dziecka.

Pani Danuta Howelhaus zwrécita si¢ do Przewodniczacego GKPiRPA, aby przy
podziale srodkéw wzig¢ pod uwage solectwa. Przyznatla, ze sotectwa dysponujg funduszem
soteckim w wyzszej kwocie niz dotychczas, jednak majac dodatkowe $rodki zawsze mozna
co$ wiecej zrobi¢. Dodata, ze $rodki z funduszu soteckiego sg wydatkowane gtéwnie na
wieksze zadania, natomiast na male rzeczy nie wystarcza Srodkéw. Zaapelowala do
Przewodniczacego GKPiRPA, aby w przysztym roku dla sotectw Komisja réwniez
przydzielita srodki.

Pani Malgorzata Bzowa — soltys Orzechowa — przekazala, ze Orzechowo w 2012 roku
z funduszu soteckiego otrzymato 21.000,00 zt, z czego na wydatki rzeczowe przeznaczona
zostata kwota 16.000,00 zt w tym 10.000,00 zt na budowe chodnika. Stwierdzita, ze nie jest
zadaniem Rady Sofeckiej budowanie chodnika. Wyjasnila, ze zadanie zostalo wpisane do
realizacji, poniewaz poprzednia Rada Sotecka zakupita material. Oznajmita, Zze nie jest
prawda, ze Orzechowo zamierza wyda¢ 5.000,00 zt na cukierki i lizaki. Zwrdcita si¢ do
radnego Barszcza, aby nie mowit publicznie w ten sposéb, poniewaz na pewno Rada Sotecka
nie tak uchwalita na zebraniu wiejskim. Dodata, Zze $rodki sg przeznaczone na organizacje
imprezy pt. ,,Powitanie lata”, ktéra ma na celu integracje spoteczno$ci lokalnej, dlatego
sotectwo ma prawo wyda¢ na to $rodki. Podkreslita, Ze nie jest prawda, ze $Srodki zostang
wydane na cukierki i lizaki. Nast¢gpnie pani soltys poruszyta temat pséw. Dodata, ze
obserwuje $ciggalnos¢ podatku od psa, bo okazuje si¢ w Orzechowie nikt nie ma psa, bo nikt
nie zaplacit podatku. Wyrazita opini¢, ze podatek od posiadania psa byl zle zorganizowany.
Stwierdzita, ze przy roznoszeniu nakazow podatkowych nalezalo zapisa¢ kto ma zwierzg.
Zaproponowata, ze zabrany podatek od posiadania psa przeznaczy¢ na zaczipowanie
wszystkich pséw wowczas by¢ moze problem bezdomnych pséw po czgsci by sie rozwiazat.
Powiedziata, ze przystuchiwata si¢ dyskusji radnych o przekazaniu kwoty 300 zt za odebranie
psa z przytuliska. Stwierdzita, ze jej wydawato si¢, ze zwierzeciem si¢ opiekuje dlatego, ze
si¢ je kocha. Zaproponowata radnym, aby doktadnie sprawdzili to co zapiszg w uchwale, aby
byl pracownik, ktéry bedzie sprawdzat czy opieka nad psem faktycznie jest sprawowana, by
po pewnym czasie nie okazato si¢, ze psow bezpanskich w gminie jest dostatek. Nastepnie
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odniosta si¢ do tematu rajdu papieskiego i GKPiRPA. Oznajmita, ze od kilku lat méwi si¢ nie
tylko w kuluarach ale takze na sesji, ze te same organizacje otrzymujg pienigdze.
Zaproponowata, aby w sprawozdaniu oprécz wymienienia organizacji, ktére otrzymaly
dofinansowanie uzasadni¢ na jaki cel srodki zostaty przydzielone. Dodata, ze w zasztym roku,
jak 1 obecnym sotectwo Orzechowo nie otrzymato dofinansowania, ale chciataby wiedzie¢ na
co srodki przyznane z GKPiRPA s3 wydatkowane. Pani sottys podzigkowata panu
Burmistrzowi za zrobienie drég w Orzechowie.

Pan Andrzej Wnuk przypomniat, ze apelowat o to, aby GKPiRPA miata regulamin
przyznawania dotacji. Dodal, ze jego zdaniem jest to palacy problem, ze regulamin jest
potrzebny wrecz na wczoraj. Powiedziat, ze cztonek GKPiRPA méwi, ze widzial wniosek o
dofinansowanie zakupu stolu biesiadnego, a wstaje pan sottys Czeszewa i wyjasnila, ze st6t
biesiadny nie jest przeznaczony na biesiady alkoholowe tylko dla dzieci to odrzucanie
wniosku ad hoc jest nie ma miejscu. Zwrocit uwage, ze problem Komisji jest poruszany od
wielu lat i jest to przykre takze dla Przewodniczacego, ze sa pomoéwienia, kuluarowe
rozmowy, na temat cztonkéw, sposobu przyznawania pienigdzy, braku rozliczen, braku
wnioskéw. Stwierdzil, ze sytuacja i prawo wymaga, aby komisja posiadata regulamin
przyznawania Srodkéw, ktory zostanie zaakceptowany, a Komisja bedzie si¢ do regulaminu
stosowac¢. Radny wyjasnil, ze Rada zdecydowata, aby nie uchwala¢ optaty od posiadania psa,
poniewaz jest on uwlaczajacy godnosci instytucji, kiedy jest uchwalany a nie ma zadnej
ptatnosci. Odnos$nie srodkéw przekazanych dla oséb odbierajacych psa wyjasnil, ze gmina
zaptaci 1100,00 zt za odebranie jednego psa do schroniska, a jesli srednio w ciggu roku jest
odlawianych na terenie gminy 20 pséw to do schroniska trzeba przekaza¢ kwote 20.000,00 zt,
natomiast jesli osoby odebratby psa jest to koszt 6.000,00 zi, co daje oszczednos¢, ktérg Rada
si¢ kierowata. Podkreslit, ze Rada jest zobligowana przez ustawe do rozwigzania problemu
bezpanskich zwierzat 1 jest to wykonane, a zwrot kosztow jest jakas formg rozwigzania
problemu. Dodat, ze w uchwale jest kwota 8.000,00 zt co oznacza, ze gmina przewiduje
odlowienie 8 pséw, bo na wigcej psow nie bedzie srodkow.

W zwiazku z wyczerpaniem tematyki obrad pan J. Sobczak zakonczyt XVIII sesj¢
Rady Miejskiej, dziekujac obecnym za udzial.

Protokotowata: Przewodniczacy posiedzenia:

mgr Ewelina Andrzejczak inz. Jarostaw Sobczak

Wykaz zatgcznikow do protokotu:
1. Lista obecnosci,

2. Informacja z dziatalnosci Rady w okresie miedzysesyjnym,

3. Sprawozdanie z dzialalnosci Burmistrza Gminy w okresie miedzysesyjnym,

4. Informacja z wykonania uchwat Rady Miejskie;,

5. Sprawozdanie z realizacji programu opieki nad zabytkami w gminie Mitostaw za
okres 2010 — 2011 rok.

6. Sprawozdanie z realizacji wspoOlpracy Gminy Milostaw 2z organizacjami

pozarzadowymi oraz innymi podmiotami w 2011 roku.

7. Sprawozdanie z dziatalno$ci Warsztatu Terapii Zajeciowej w Czeszewie w 2011 roku.

8. Sprawozdanie Gminnej Komisji Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych z realizacji gminnego programu i poniesionych na ten cel wydatkéw w
roku 2011.

9. Podziat srodkéw GKPiRPA na 2012 rok;
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10.

11

12.

13.
14.

15.

16.
17.

Uchwata Nr XVIII/90/12 w sprawie wprowadzenia ,,Programu zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Mitostaw”,

. Uchwata Nr XVIII/91/12 w sprawie zapewnienia opieki nad bezdomnymi zwierzgtami

z terenu gminy Mitostaw w roku 2012r.,

Uchwata Nr XVIII/92/12 w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty przy
sprzedazy komunalnych lokali mieszkalnych,

Uchwata Nr XVIII/93/12 w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej,
Uchwata Nr XVIII/94/12 w sprawie wyrazenia zgody na wyodrebnienie w budzecie
gminy Mitostaw srodkéw stanowigcych fundusz sotecki,

Uchwata Nr XVIII/95/12 w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewddztwu
Wielkopolskiemu,

Uchwata Nr XVIII/96/12 w sprawie zmian w budzecie gminy Milostaw na 2012 rok,
Uchwata Nr XVIII/97/12 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy
Mitostaw na lata 2012 — 2027.
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