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Protokét nr XXX VIII/13
sesji Rady Miejskiej w Milostawiu,
ktora odbyla sie 30 grudnia 2013 r. od godz. 15.00 do godz. 16.10
w sali sesyjnej Urzedu Gminy w Milostawiu

Ad1

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Mitostawiu — pan Jarostaw Sobczak - otworzyt
XXXVIII sesje Rady Miejskiej w Milostawiu, witajac zebranych radnych oraz sottysow,
podpisanych na liscie obecno$ci zatgczonej pod nr 1 do protokotu, pana Burmistrza Gminy
Milostaw - Zbigniewa Skikiewicza oraz jego Zastepce — pana Blazeja Per¢, pan Skarbnika —
Henryka Przyktote, panig Sekretarz — Janing Iglinska, pracownikéw Urzedu Gminy. Powitat
rowniez dyrektoréw szkoét i przedszkoli, szeféw jednostek organizacyjnych, przedstawiciela
prasy.

W dalszej kolejnosci stwierdzil, ze w sesji uczestniczy 14 radnych, co stanowi quorum
zapewniajace prawomocno$¢ obrad.

Ad 2
Pan J. Sobczak przedstawit porzadek obrad XXXVIII sesji Rady Miejskiej
w Mitostawiu:
1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Zatwierdzenie protokotu poprzedniej sesji.
4. Informacja Przewodniczacego Rady o dziatalnosci Rady w okresie migdzysesyjnym.
5. Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnosci w okresie miedzysesyjnym, zwlaszcza
z wykonania uchwal Rady Miejskiej, oraz odpowiedzi na pytania zgtoszone na poprzedniej
sesji.
6. Rozpatrzenie projektéw uchwat lub zajecie stanowiska w sprawach:
a) zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Mitostaw na lata 2012 — 2027,
b) zmian w budzecie gminy Mitostaw na 2013 rok.
7. Pytania 1 wnioski radnych.
8. Wolne glosy i informacje.
9. Zamknigcie sesji.
Radni nie wniesli uwag do przedstawionego porzadku obrad.
W trakcie trwania tego punktu na sesj¢ dotart radny Kubiak, stad w dalszej czeSci obrad
uczestniczylo 15 radnych.

Ad3
Rada jednoglos$nie (15 glosami ,,za”) przyjeta protokét poprzedniej sesji Rady
Miejskiej Nr XXXVII/13 z dnia 17 grudnia br., nie wnoszac uwag do jego tresci.

Ad 4

Pan J. Sobczak przedstawil zebranym informacj¢ z dziatalnosci Rady w okresie
mig¢dzysesyjnym, ktora stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.

Pan Romuald Barszcz przypomnial, ze podczas ostatniej sesji wnioskowat do pana
Przewodniczacego o wystapienie w trybie pilnym do Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
0 opini¢ prawng w sprawie transakcji sprzedazy nieruchomos$ci przy ul. Poznanskiej 10
w Mitostawiu, ktéra miata miejsce w 2004 roku oraz odczytanie wniosku na sesji. Zapytat
pana Przewodniczacego czy wystat pismo, a jesli nie to dlaczego.



Pan J. Sobczak odpowiedzial, ze skonsultowal spraw¢ z radczynig prawng Urzedu
i uznal, ze gdyby byt to wniosek Rady woéwczas mialby obowiazek wystapi¢ z pismem.
Podkreslit, ze byt to wniosek radnego, dlatego nie uwazal, aby opinia prawna RIO byta
konieczng. Dodat, ze radny Barszcz ma takie samo prawo jak Przewodniczacy Rady, aby
pismo do RIO wystosowac.

Pan R. Barszcz powiedzial, ze w jednym z dokumentéw pan Przewodniczacy
zaznaczyl, ze organem gminy jest Rada Miejska 1 to Rada jest upowazniona do
korespondencji z Regionalng Izbg Obrachunkowg. Poprosit radczyni¢ prawng o opini¢ na ten
temat.

Pani Matgorzata Michalska — Mickiewicz potwierdzita, ze organem gminy jest Rada
Miejska i jesli Rada bedzie zyczyta sobie takiego wniosku wowczas pan Przewodniczacy jako
reprezentant Rady na zewnatrz z takim wnioskiem wystgpi. Odpowiedziata, ze wniosek
pojedynczego radnego nie jest zobowigzujacy dla Przewodniczacego Rady.

Pan R. Barszcz wyrazit opini¢, ze dla pana Przewodniczgcego mniejszos¢ si¢ nie liczy.
Oznajmit, ze demokracja to rzady wiekszosci przy poszanowaniu praw mniejszosci. Dodat, ze
jesli mniejszos¢ sktada wniosek to nalezy go respektowac.

Ad 5

Pan Burmistrz Skikiewicz przedstawit zebranym sprawozdanie ze swej dziatalnosci
w okresie miedzysesyjnym, ktére stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Nastgpnie przedstawit zebranym informacj¢ na temat realizacji uchwal Rady
Miejskiej, ktora jest zatagczona pod nr 4 w protokole.

Pan A. Wnuk przypomnial, ze na ostatniej sesji prosit o przedstawienie informacji
o podjetych dzialaniach w zakresie obnizenia kosztow energii elektrycznej oraz telefonii
komérkowej i stacjonarnej.

Pan Z. Skikiewicz odpowiedziat, ze w marcu lub kwietniu dokonano zmiany operatora
sieci komodrkowej, w wyniku czego uzyskano oszczgdnosci w kwocie okoto 600 — 700 zt
miesi¢cznie.

Pan B. Pera poinformowat, ze w ubieglym roku zostata wynegocjowana nowa kwota
ceny energii o$wietlenia ulicznego. Oznajmil, ze w chwili obecnej jest to najnizsza taryfa
wsrdd osciennych gmin. Przekazal, ze od pazdziernika trwaja rozmowy z firmami na temat
energii dla budynkéw oswiatowych. Oznajmit, ze w najblizszym czasie dla budynkow
oswiatowych taryfa zostanie zmieniona na tansza.

Pan A. Wnuk zapytat czy kto§ przygotowal symulacje ile $rodkéw zostato
zaoszczedzonych dzigki dziataniom, o ktérych méwig Burmistrzowie.

Pan Z. Skikiewicz odpowiedziat, ze jesli chodzi o sie¢ komdrkow3 jest to oszczedno$¢
okoto 4.200,00 zt, natomiast w sprawie energii nie jest w stanie poda¢ doktadnie kwoty, ale
jesli jest taka potrzeba to na nastgpnag sesje przygotuje opracowanie.

Pan A. Wnuk poprosit o przygotowanie informacji w wersji papierowej. Nastepnie
zapytal jaka jest sytuacja prawna Strazy Miejskiej — czy jest to osobna jednostka
organizacyjna czy jednostka w ramach struktury Urzedu Gminy.

Pani Janina Iglinska — Sekretarz Gminy — odpowiedziata, ze w 1996 roku Rada
podjeta Uchwate w sprawie utworzenia Strazy Miejskiej, natomiast w 1999 roku Rada
Miejska nadata Urzedowi Gminy regulamin organizacyjny, w ktérym zawarto postanowienie,
ze w sktad Urzedu wchodzi m. in. Straz Miejska jako komoérka organizacyjna Urzedu.

Pan A. Wnuk powiedziat, ze przegladal Uchwaly od 1994 roku i nie znalazt w
rejestrze uchwaty Rady w sprawie nadania regulaminu organizacyjnego Urzedu, z ktérego
wynikaloby, ze Straz Miejska jest czescig Urzedu Gminy. Poprosit o odszukanie uchwaty.

Pani J. Iglinska podkreslita, ze wilaczenie Strazy Miejskiej w struktury Urzedu nie
wynikalo z tytulu uchwaty, ale bylo zawarte w jej tresci.



Pan R. Barszcz powiedzial, ze Straz Miejska zostala utworzona w 1993 roku.
Przekazat, ze Straz Miejska znikneta z dziatlu Bezpieczenstwo Publiczne by¢ moze przez jego
dociekliwo$¢, poniewaz pytat o wynagrodzenie straznikow, stad przeniesiono Straz do dziatu
administracja. Stwierdzit, ze nie przypomina sobie, aby Rada podejmowata wymieniong
Uchwate.

Pani Sekretarz potwierdzita, ze Straz Miejska powstala wcze$niej, jednak byta
powotana Zarzadzeniem Burmistrza. Powtorzyta, ze méwita o Uchwale Rady Miejskiej, ktora
nadawata Urzgdowi Gminy regulamin organizacyjny z postanowieniem, ze w sktad Urzedu
wchodzi m. in. Straz Miejska.

Pan Barszcz powiedzial, ze do dnia dzisiejszego uwaza, ze radnych wprowadzono
przy powotaniu Strazy Miejskiej w btad informujac, ze straz miejska bedzie obligatoryjnie
wprowadzona do kazdej gminy i w zwigzku z tym Rada nie wyrazila sprzeciwu.

Ad 6

a) Pan Skarbnik — Henryk Przyklota — przedstawit projekt uchwaty w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Mitostaw na lata 2012 — 2027. Zwrdcit uwagg, ze
dzi$ dostarczyt radnym materiat, w ktérym uwzgledniona zostata kwota zwrotu podatku VAT,
jaki wplynat w dniu dzisiejszym. Oznajmit, ze zmiany w Wieloletniej Prognozie Finansowe;j
odzwierciedlaja zmiany w budzecie gminy na 2013 rok.

Radny Barszcz powiedziat, ze docenia prace¢ i zapat pana Skarbnika i wprowadzanie
dodatkowej kwoty do budzetu, jednak ubolewa, ze radni otrzymali materialy tak pdozno.
Przekazat, ze w domu bedzie musial poswigci¢ kilka godzin na analiz¢ materialéw. Dodat, ze
dzis Rada podejmie ostatnig uchwalte dotyczaca budzetu 2013 roku i te same kwoty pojawia
si¢ w sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2013 rok. Przekazal, ze czuje niedosyt, poniewaz
jego zdaniem zwrot podatku VAT jest dochodem ponadplanowym, nie przewidywanym w
ciggu roku budzetowego w budzecie. Stwierdzil, ze jes$li podatek zostal zwrécony od
inwestycji to dzi§ kwota w calo$ci powinna zosta¢ przeznaczona na inwestycje. Zapytat jak
po wprowadzeniu dodatkowego dochodu na dzi$ wyglada stan budzetu.

Pan H. Przyktota odpowiedzial, ze zwrot podatku VAT jest dochodem biezacym, nie
moze zosta¢ przeznaczony na inwestycje. Poinformowal, ze sg trzy zrédta sfinansowania
inwestycji: wydatki majatkowe, kredyt lub wolne Srodki. Oznajmil, ze zwrot podatku VAT
jest dochodem biezacym, ktéry stuzy pokryciu wydatkéw biezacych i pokryt caly niedobér
wynikajacy z tytutu niedoboru w wykonaniu dochodéw majatkowych ze zbycia mienia.
Przekazat, Ze nie uwzgledniajagc w budzecie gminy dochodéw majatkowych ze zbycia mienia
nie mozna bylo sptaci¢ zobowigzania z tytulu budowy hali sportowej. Oznajmit, Zze na dzien
dzisiejszy z obserwacji i wydanych dyspozycji wnioskuje, ze wszystkie zobowigzania wobec
pracownikéw, kontrahentéw, zwroty dotacji wymagalne do 15 stycznia roku nast¢pnego
zostang zaptacone.

Pan R. Barszcz poprosit o krotka przerwe przed przeprowadzeniem glosowania nad
podjeciem uchwaty.

Pan A. Wnuk powiedzial, ze Rada jest wszechwtadna i moze przegtosowac co uwaza,
dlatego jesli uzna, ze dochéd ma by¢ przeznaczony na inwestycje to moze to przegtosowac.
Zapytal pana Burmistrza czy zamierza zatrudni¢ kogo$ w Urzedzie Gminy, bo z analizy
dokumentéw wynika, ze wydatki na Urzgdzie Gminy mialy zosta¢ obnizone a teraz si¢
okazuje, ze nie zostaly obnizone a ustalone na poprzednim poziomie. Uznal, ze z jego
wyliczen nie wynika, aby udato si¢ zamkng¢ budzet na ,,0”, skoro réznica miedzy wydatkami
a dochodami wynosi 700.000,00 zt.

Pan Skarbnik odpowiedzial radnemu, ze klasyfikacje dochodéw i wydatkéw budzetu
okresla Minister Finanséw w drodze rozporzadzenia i do tego Rada musi si¢ dostosowac.
Przekazat, ze nie dziwi si¢ panu Wnukowi, ze nie moze rozezna¢ si¢ w materiatach, poniewaz



jest to duzo operacji w odniesieniu do pierwotnej wersji. Oznajmit, Zze z powodu
nie wykonania dochodéw z tytutu zbycia mienia powstata ,,dziura”, ktéra stwarza problemy
w splacie wszystkich zobowigzah wynikajacych z pierwotnego planu finansowego. Oznajmit,
ze aby uregulowa¢ zobowigzania nalezy zwickszy¢ wydatki biezace, aby byly oszczednosci
na wydatkowaniu pieniedzy. Oszczednosci sg na pierwotnych cigciach wydatkéw zwigzanych
z placami i pochodnymi od ptac. Dodat, ze o 300.000,00 zt zostaty umniejszone dochody
z tytutu zbycia mienia.

Pan Burmistrz odpowiedziat radnemu, ze nie zamierza nikogo zatrudni¢, a poza tym
radny z doSwiadczeniem powinien wiedzie¢, ze te srodki s3 przewidziane do 31 grudnia do
po6tnocy, natomiast oszczednosci beda widoczne w sprawozdaniu z wykonaniu budzetu.

Pan A. Wnuk odpowiedzial, ze z niecierpliwos$cia czeka na sprawozdanie z wykonania
budzetu za 2013 rok. Wyjasnil, ze zastanawia go réznica pomi¢dzy materiatami, na podstawie
ktérych przygotowywat si¢ do sesji a materiatami dzisiaj dostarczonymi. Oznajmil, Ze na
posiedzeniu Komisji ustyszat, ze obnizenie wydatkéw w administracji wynika z zakonczenia
etatow zawartych czasowo, a dzi$ jest znOw zmiana, dlatego zapytat.

Pan Przewodniczacy ogtosit 5 — cio minutowg przerwe w obradach sesji.

Po przerwie pan Przewodniczacy zarzadzil gtosowanie nad przedstawionym projektem
uchwaty.

Rada 11 glosami ,,za” (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A. Kasprzak,
H. Kubiak, A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A. Zabiszak),
przy 4 glosach ,,przeciw” (R. Barszcz, H. Gruszczynski, M. Stachowiak, A. Wnuk) podjeta
uchwate Nr XXXVIII/198/13 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy
Mitostaw na lata 2012 - 2027. Uchwata jest zataczona pod nr 5 do protokotu sesji.

b) Pan Przewodniczacy poinformowatl, ze pan Skarbnik przedstawit projekt uchwaty
w sprawie zmian w budzecie gminy Milostaw na 2013 rok przy okazji omawiania
poprzedniego projektu uchwaty. Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu
uchwaty. .

Rada 11 glosami ,,za” (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A. Kasprzak,
H. Kubiak, A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A. Zabiszak),
przy 4 glosach ,,przeciw” (R. Barszcz, H. Gruszczynski, M. Stachowiak, A. Wnuk) podjeta
uchwate Nr XXXVIII/199/13 w sprawie zmiany w budzecie gminy Mitostaw na 2013 rok.
Uchwata jest zataczona pod nr 6 do protokotu sesji.

Ad7

Pan R. Barszcz zawnioskowal do Przewodniczacego o przegtosowanie jego wniosku
z poprzedniej sesji dotyczacego wystapienia Przewodniczacego do Regionalnej Izby
Obrachunkowej o opini¢ prawng w sprawie zbycia dziatek niezabudowanych przy
ul. Poznanskiej 10 w Mitostawiu w 2004 roku.

Pan A. Wnuk powiedziat, ze chodzi tylko o to, zeby kto§ powiedzial jaka jest sytuacja
prawna. Uznal, Ze je§li w gminie nie mozna tego rozstrzygna¢, odbywaty si¢ Komisje, R1IO
wysytato pisma. Przypomnial, Zze Przewodniczacy zainteresowal si¢ jego sprawa i poprosit
o opini¢ Wojewode Wielkopolskiego. Uznal, Ze nikomu nic nie szkodzi wystanie pisma.

Pan Roman Switek zapytal pana Wnuka po co dalej drazyé temat, skoro sprawa jest
przedawniona, nie rozumie celu.

Pan Przewodniczacy zarzadzil glosowanie nad wnioskiem radnego Barszcza,
w ktérym ,za” glosowato 4 radnych (R. Barszcz, H. Gruszczynski, M. Stachowiak,
A. Wnuk), ,,przeciw” glosowato 11 radnych (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A.
Kasprzak, H. Kubiak, A. Malecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A.
Zabiszak). Wniosek zostat odrzucony.



Ad 8

Pan R. Barszcz przypomnial, ze podczas ostatniej sesji informowal o swoim zapytaniu
telefonicznym do Urzedu Gminy. Przekazal, ze w Srode doczekat si¢ telefonu od pani
Kierownik Urszuli Kosmeckiej, rozmowa byla bardzo rzeczowa i myslal, ze na tym sprawa
si¢ zakonczy. Oznajmit, ze niestety z przykroscig stwierdzil, ze nie, gdy w piatek przeczytat
artykut we Wiadomosciach Wrzesinskich, gazecie ktérg kupuje i od ktérej wymaga rzetelnej
informacji. Oznajmil, ze w artykule przeczytal, ze Urzad trzykrotnie redaktora zapewnil, ze
jest decyzja lub wystano pismo do Starostwa Powiatowego. Zwrdécit si¢ do redaktora
Roézanskiego, ze w artykule napisal, iz przeprowadzit wlasne §ledztwo i fakty okazaty sig
inne. Oznajmit, ze oznacza to, ze kto§ w Urzedzie Gminy redaktora oktamat podajac
informacje¢, ktora ukazata si¢ na rynku lokalnym w kilkutysiecznym wydaniu. Uznatl, ze za
posrednictwem pana redaktora Urzad Gminy oktamat tysigce czytelnikéw. Radny poprosit
pana redaktora o informacj¢ w kolejnym artykule kto konkretnie udzielal panu redaktorowi
informacji.

Pan Jerzy Walkowiak zapytat czy Urzad albo Rada Miejska jest zobowigzany do
udzielania pisemnej odpowiedzi na pisemne zapytania. Przekazal, ze jego zapytanie wptyneto
2 pazdziernika 2013 roku do gminy i do tej pory nie otrzymat odpowiedzi, o czym méwil na
poprzedniej sesji. Poza drobnymi ustnymi wyjasnieniami nic nie otrzymat. Poinformowat, ze
chodzi mu takze o temat, ktéry poruszal wczesniej a nie znalazt si¢ on w programie zadne;j
sesji. Przekazatl, ze istnieje w kraju Liga Walki z Hatasem, w ktérej jest mndstwo ludzi, z
tytutami naukowymi ktérzy wiedza co méwia. Zaproponowal, aby prace nad opracowaniem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego byl poprzedzone zdaniem inwestorow,
a z drugiej strony racji naukowych 1 niezaprzeczalnych. Stwierdzil, ze w programie sesji jest
punkt dotyczacy odpowiedzi na pytania zgloszone na poprzedniej sesji. Uznal, ze skoro
pytanie radnych bylo zlekcewazone to nie ma powodu przejmowac si¢ pytaniami zadawanym
przez ,,normalnych zjadaczy chleba”, ktérzy przychodza i ,truja” Rade. Dodal, ze jego
zdaniem ludzie powinni by¢ réwno traktowani i odpowiedzi na ich pytania powinny by¢
udzielane.

Pan Zbigniew Piszczatowski przekazatl, ze w dniu Wigilii po Pasterce spotkato go
nieprzyjemne zdarzenie mianowicie mieszkancy Czeszewa zacze¢li zwraca¢ mu uwage na
wygaszone lampy uliczne.

Pani Alicja Zabiszak przypomniala, ze dwa lata temu moéwita o segregacji $mieci na
cmentarzu komunalnym w Milostawiu 1 ustawieniu odpowiednich pojemnikéw do tego
przeznaczonych, o czym przypomniana. Zwrécita uwage, ze przed Swietami Bozego
Narodzenia pojemnik na odpady na cmentarzu byt przepetniony. Przekazata, ze mlodziez ze
stowarzyszenia Wiara Lecha bardzo zaangazowata si¢ w uporzadkowanie grobu Powstancéw
Wielkopolskich. Poprosita, aby w przysztosci uroczystos¢ byla bardziej naglosniona.
Poinformowata, ze 16 lutego na zakonczenie Powstania réwniez zaptong znicze na grobach
Powstancéw gminy Mitostaw.

Pan J. Sobczak zaapelowat o wywieszenie 27 grudnia flag narodowych.

Pan R. Barszcz przekazat, ze na zakonczenie roku chciatby w imieniu wiasnym ztozy¢
wszystkim Zyczenia na rok 2014. Zyczyl panu Burmistrzowi powodzenia w sprzedazy
nieruchomosci przemystowych w Orzechowie. Pozostatym zebranym, a za ich posrednictwem
rowniez wszystkim mieszkancom ziemi mitostawskiej zyczyt duzo zdrowia.

Pan J. Sobczak zwrécit uwage, ze czynienie zarzutu z braku odpowiedzi na pisma jest
nieprecyzyjne. Przypomnial, ze na poprzedniej sesji informowat, ze treS¢ pisma i pytania
przerastaly kompetencje Rady, tym bardziej Przewodniczy nie jest organem. Dodal, ze Rada
realizuje kompetencje poprzez podejmowane uchwaty, natomiast interpretacja prawa nie jest



zadaniem Rady. Zwrdcil si¢ do pana Walkowiaka, ze na poprzedniej sesji informowal go
dlaczego nie odpowie na jego pismo i podtrzymuje stanowisko.

Pani Matgorzata Michalska — Mickiewicz uzupelnita, ze punkt w porzadku obrad
dotyczacy odpowiedzi na pytania zgtoszone na poprzedniej sesji to przywilej pytan
zadawanych przez radnych. Dodata, ze mieszkancy moga przychodzi¢ na sesje 1 ewentualnie
zadawa¢ pytania zwigzane z dziatalno$cig Rady. Stwierdzila, ze pismo, ktére wptyneto nie
miato zadnego zwigzku z dziatalno$cig Rady, a interpretacji przepiséw prawa oraz zarzutu nie
udzielenia gltosu mieszkancowi na sesji. Zaznaczyla, ze o ile pami¢ta nie bylo to prawda,
poniewaz mieszkaniec zglosit che¢ zabrania glosu po zakonczeniu sesji. Pani radczyni
powiedziata, ze nie zna podstawy prawnej zobowigzujacej pana Przewodniczacego do
odpowiedzi na pytania nie dotyczace dziatalnosci Rady.

Pan J. Walkowiak powiedzial, Ze stare przystowie méwi, ze nie ma ghtupich pytan sa
tylko glupie odpowiedzi. Oznajmit, ze byt u pana posta i jego prawnik stwierdzil, ze to co
powiedziata pani radczyni nie do konca jest prawdg. Przekazal, ze Rada jest cialem
uchwatodawczym, ktérej uchwaly zmuszajag Burmistrza do podejmowania konkretnych
krokéw czy gestow. Uznal, ze na kazde pytanie skierowane na piSmie musi by¢ bezwzglednie
udzielona odpowiedz. Przekazat, ze skoro chodzi o pytania radnych to zwykly mieszkaniec
moze wyrazi¢ si¢ raz na czerty lata kiedy wybiera, a potem ma si¢ nie odzywa¢. Dodat, ze
dos¢ czesto uzyskuje opini¢ u prawnikow, ktore réznia si¢ diametralnie od tych, ktore styszy
na sesji.
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W zwigzku z wyczerpaniem tematyki obrad pan Przewodniczacy J. Sobczak
zakonczyl XXXVIII sesje Rady Miejskiej, dziekujac obecnym za udziat.

Protokotowata: Przewodniczacy posiedzenia:

mgr Ewelina Andrzejczak inz. Jarostaw Sobczak

Wykaz zatgcznikow do protokotu:

Lista obecnosci,

Informacja z dziatalnosci Rady w okresie migdzysesyjnym,

Sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza Gminy w okresie mi¢dzysesyjnym,
Informacja nt. realizacji uchwat Rady Miejskiej,

Uchwata Nr XXXVIII/198/13 w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej
Gminy Milostaw na lata 2012 — 2027;

Uchwata Nr XXXVIII/199/13 w sprawie zmian w budzecie gminy Mitostaw na 2013
rok.
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