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DECYZJA

0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art.71 ust.1, ust.2 pkt 2, art. 75 ust.1 pkt 4, art. 84, art.85 ust.2 pkt 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa
w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. 2022r., poz. 1029), oraz §3
ust.1 pkt.52 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsigwzicé
moggcych znaczaco oddzialywaé na srodowisko /Dz. U. 2019 poz.1839/ art.104 § 1 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2022r. poz. 2000) po
rozpatrzeniu wniosku: Lasy Panstwowe Nadlesnictwa Jarocin ul. T. Kosciuszki 43 63-200 Jarocin

w sprawic wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla zadania pn:
wRozbudowa dojazdu pozarowego nr 70 w Lesnictwie Sarnice, Czeszewo”

oraz po zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu (pismo WOO-
11.4220.250.2022.MW.1 z dnia 11.10.2022r., wplyw — epuap), Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego (opinia sanitarna ON.NS.9011.2.48.2022 z dnia 06.10.2022r. oraz  Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole ( opinia nr PO.ZZS.3.435.337.2022.RG
z dnia 10. 10.20221.).

stwierdzam
Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsi¢wzigcia na Srodowisko
dla planowanej inwestycji pod nazwa
rozbudowa dojazdu poZarowego nr 70 w Lesnictwie Sarnice, Czeszewo”
1 jednoczes$nie:

okres§lam:

Warunki realizacji w/w przedsi¢gwziecia dotyczace ochrony srodowiska konieczne do

uwzgle¢dnienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji o ktérej mowa w art.

72 ust.1 pkt.1, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw
sasiednich;

Plac budowy wyposazy¢ w sorbenty, ewentualne wycieki niezwlocznie neutralizowagé.

2. Nie sktadowaé materialdéw budowlanych na terenie inwestycji.

3. Migjsca postoju cigzkiego sprzetu wyznaczy¢ poza obrysem rzutu koron drzew.

4. Wycinke ograniczy¢ do 4 drzew.
5
6

f—

. Wycinke przeprowadzi¢ od poczatku wrzesnia do konca lutego, tj. poza okresem legowym ptakow.
. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego prowadzone
w obrebie bryly korzeniowej drzew i krzewdw nieprzeznaczonych do wycinki, wykonywaé
w sposob jak najmniej im szkodzacy w szczegblnosci:
- pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wlasciwie zabezpieczy¢ uwzgledniajac
konieczno$¢ zapewnienia dostgpu do schronien oraz w sposdb niepowodujgcy zniszczenia,
uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkow roslin, zwierzat i grzybow,
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- nic obsypywac ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2m 1 krzewow powyzej wysokosei 0,1m,
ponad pierwotny poziom terenu,
- podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem i przemarzaniem,
- nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

7. Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed rozpoczgciem prac kontrolowaé wykopy,
a uwigzione w nich plazy i inne drobne zwierzgta przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Takg samag
kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopow.

Integralng czescig decyzji jest charakterystyka przedsiewzigcia

Uzasadnienie
W dniu 14.09.2022r. zostalo wszczete postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewzigcia inwestycyjnego pod nazwa rozbudowa dojazdu
pozarowego nr 70 w Lesnictwie Sarnice, Czeszewo. Do wniosku zostala dotgczona karta informacyjna
przedsigwziecia sporzadzona zgodnie z art. 62a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko, mapy ewidencyjne obejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsigwzigcie. W przedmiotowej sprawie ustalono, ze dla obszaru planowanego
przedsiewziecia nie ma opracowanego planu zagospodarowania przestrzennego, a studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego przewiduje dla danego obszaru tereny
laséw. Uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest dla przedsiewziec
mogacych potencjalnie znaczgco oddzialywaé na srodowisko. Planowane przedsiewziecie polegajace
na rozbudowie dojazdu pozarowego nr 70 w Lesnictwie Sarnice, Czeszewo” zostalo zakwalifikowane
do grupy przedsigwzie¢ wymienionych w rozporzagdzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko /Dz. U. 2019 poz.1839./
W zwigzku z powyzszym, wypelniajac dyspozycje art. 64 ustawy o udostgpnianiu informacji
o S$rodowisku, jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko wystapiono z zapytaniem do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu; Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego we Wrzesni
oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole o wydanie opinii co do
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Poznaniu (pismo WOO-I1.4220.250.2022.MW.1 z dnia 11.10.2022r., wpltyw — epuap),
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny (opinia sanitarna ON.NS.9011.2.48.2022 z dnia
06.10.2022r.) oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole ( opinia
nr PO.ZZS.3.435.337.2022.RG z dnia 10 10.2022r.) odstapili od koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.
Burmistrz Gminy Milostaw podzielajac zdanie organéw opiniujgcych odstapit od przeprowadzenia
oceny oddzialywania na srodowisko.
W my$l art. 84 ust. 1 cytowanej ustawy w niniejszej decyzji stwierdza sie brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego przedsigwziecia.
Charakterystyka przedsigwzi¢cia stanowi zatacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
Po zebraniu materialu dowodowego, na podstawie art. 10 § 1, ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego zawiadomiono strony postepowania, o mozliwosci zapoznania sig
i wypowiedzenia co do zebranych dowoddéw i1 materialow w sprawie, przed wydaniem decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia. We wskazanym
w zawiadomieniu terminie do tut. Urzedu nie wplyngly Zzadne uwagi stron postgpowania
w przedmiotowej sprawie.



Analizujac wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z kartg informacyjng
przedsigwzigcia pod katem uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko zawartych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko, a takze wymienionych w § 3 ust.
1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na $rodowisko stwierdzono co nastepuje: zgodnie z art. 63 ust. lustawy oos
przeanalizowano: rodzaj, skal¢ i charakter przedsigwziecia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot
zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobiefstwo, czas trwania, zasieg oddzialywania, mozliwosci
ograniczenia oddzialtywania oraz odwracalno$¢ oddzialywania, powigzania =z innymi
przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodnos$é biologiczng, emisje
1 ucigzliwo$ci zwiazane z eksploatacja przedsiewziecia, gestosé zaludnienia wokot przedsiewziecia
oraz usytuowanie przedsi¢wzigcia wzgledem obszaréw wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu
na wystgpowanie gatunkéw roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona,
w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i pkt 3 lit. a ustawy 00s, na podstawie k.i.p. ustalono, ze
planowane przedsiewzigcie polega na rozbudowie drogi przeciwpozarowej. Diugo$é budowanego odcinka
drogi lesnej wyniesie ok. 1230 m. Istnicjgca droga posiada nawierzchnie gruntows - tluczniowa.
Nawierzchnia projektowanej drogi lesnej wykonana bedzie z plyt betonowych, natomiast nawierzchnia
mijanek i zjazdé6w z naturalnego kruszywa granitowego. Materialy budowlane beda dowozone
bezposrednio na budowany odcinek drogi.

W wyniku realizacji inwestycji nie zmieni si¢ sposob uzytkowania terenu. Z informacji zawartych
w k.ip. wynika, ze gléwnym celem przedsigwziecia jest zwiekszenie ochrony przeciwpozarowej lasow
Skarbu Panstwa. Przedsigwzigcie zlokalizowane zostanie na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 290,
289, 298, 299, 300, 291 obreb Bugaj, gmina Mitostaw, pow. wrzesinski, woj. wielkopolskie. Obszar
planowanej inwestycji lezy na terenie Nadlesnictwa Jarocin i zgodnie z ewidencja gruntéw oznaczony jest
jako las ,,Ls”.

W nawigzaniu do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos ustalono, ze realizacja przedsiewziecia wigze
si¢ z zastosowaniem typowych dla tego rodzaju przedsiewzie¢ materiatow i surowcow budowlanych
takich jak: piasek, naturalne kruszywo granitowe, prefabrykaty betonowe — betonowe plyty drogowe.
Na potrzeby realizacji przedsigwzigcia niezbgdne bedzie takze zuzycie paliw.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, lit. ¢ oraz lit. d ustawy oos, na podstawie informacji
zawartych w k.i.p. oraz majgc na uwadze rodzaj i usytuowanie przedsiewziccia stwierdzono, ze
realizacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddziatywaé na: obszary wodno-blotne; inne obszary
o plytkim zaleganiu wod podziemnych; obszary gorskie; obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne
uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikow wod srodladowych. Inwestycja jest zlokalizowana na obszarze
le$nym, ale jej rodzaj, skala i zastosowane technologie decydujg, Ze poziom negatywnego
oddzialywania na obszar le$ny bedzie znikomy.

W kontekscie planowanego przedsiewziecia, zapisy art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. b, lit. £, lit. i oraz lit.
J ustawy oo$ nie majg zastosowania, gdyz przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane zostanie poza
obszarami wybrzezy i srodowiskiem morskim, poza obszarami przylegajgcymi do jezior oraz poza
obszarami uzdrowisk i ochrony uzdrowiskowej. Biorac pod uwage przedstawione przez wnioskodawce
analizy i zalozenia, co do funkcjonowania planowanego przedsiewzigcia, nie przewiduje sie przekroczenia
standardéw jakosci srodowiska na przedmiotowym obszarze w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. g ustawy oos na podstawie przedtozonej dokumentacji
ustalono, ze przedsigwzigcie nie bedzie realizowane na obszarach o krajobrazie majacym znaczenie
historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Projektowana inwestycja usytuowana zostanie w ciagu
istniejacej drogi lesnej, na dziatkach stanowigcych wiasno$é Skarbu Panstwa w zarzadzie Laséw
Panstwowych — Nadlesnictwo Jarocin. Budowa drogi nie spowoduje istotnych zmian w istniejacym
zagospodarowaniu i wykorzystaniu terenu. Stwierdzono zatem, z¢ przedsiewziecie nie bedzie stanowié



dominanty krajobrazowej, a co za tym idzie, nie wplynie znaczaco negatywnie na walory krajobrazowe
i sposdb odbioru krajobrazu w rejonie zainwestowania, w poréwnaniu do stanu istniejgcego.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy oos nalezy stwierdzié, ze z uwagi na lokalizacje¢
przedsiewzigcia w znacznej odlegtosci od granicy panstwa nalezy wykluczy¢ jego ewentualne
transgraniczne oddzialywanie na poszczegdlne elementy przyrodnicze.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy oos uznano, ze ucigzliwosci zwigzane
z realizacja przedsigwzigcia beda krotkookresowe 1 ustgpia po zakonczeniu jego realizacii.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢, lit. d i lit. g ustawy oos na podstawie informacji zawartych
w k.i.p. stwierdzono, ze realizacja przedsiewziecia zwigzana bedzie z chwilowym oddziatywaniem na
klimat akustyczny w rejonie zainwestowania. Planowana do przebudowy droga znajduje si¢ na
obszarze lesnym. Zrédlem krotkotrwatych i odwracalnych ucigzliwoéci w zakresie emisji hatasu do
srodowiska beda prace budowlane, eksploatacja parku maszynowego oraz ruch pojazdow
obstugujacych plac budowy. Majac na wzgledzie specyfike prac uznano, ze emisja ta wystapi jedynie
lokalnie, bedzie miata przejsciowy charakter oraz ustapi po zakonczeniu prac realizacyjnych.

7 uwagi na rodzaj i skale inwestycji oraz planowana do zastosowania technologie, stwierdzono,
ze na etapie eksploatacji przedsiewziecie nie bedzie zrodlem ucigzliwosci akustycznych. Otoczenie
przedsiewzigcia stanowia lasy. Z informacji zawartych w k.i.p. wynika, ze w promieniu 1 km od
obszaru inwestycji brak terendéw chronionych akustycznie okreslonych w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz.
U. z 2014 r. poz. 112). Droga be¢daca przedmiotem przedsiewzigcia jako droga lesna jest wylaczona
z ruchu publicznego. Wobec powyzszego, nalezy uznaé, iz w kontekscie eksploatacji przedsiewziecia
dotrzymane zostang akustyczne standardy jakosci srodowiska. Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze realizacja
przedsiewzigcia nie wptynie na klimat akustyczny w rejonie zainwestowania w porownaniu do stanu
istniejgcego.

Odnoszgc si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oos, po zapoznaniu si¢ z trescia
k.ip. oraz istniejacymi w rejonie zainwestowania uwarunkowaniami przestrzennymi ustalono, ze
w obszarze realizacji i oddzialywania przedsigwzigcia brak jest istniejacych lub planowanych
przedsiewzig¢, z ktorymi przedmiotowe przedsiewziecie mogloby oddziatywaé znaczaco w sposob
skumulowany.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i lit. g ustawy oos stwierdzono, ze realizacja
przedsigwzigcia wigzaé si¢ bedzie z krotkotrwatg emisja substancji do powietrza. Emisja zwigzana
bedzie z prowadzeniem robét ziemnych oraz z przemieszczaniem mas ziemnych. Zrédlem emisji
substancji do powietrza beda rowniez procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzadzen
pracujacych na placu budowy. Wobec faktu, ze emisje te bedg mialy charakter miejscowy 1 okresowy,
a takze ustang po zakonczeniu prac budowlanych uznano je za pomijalne. Z k.i.p. wynika, ze planowane
przedsiewzigcie polega na rozbudowie drogi lesnej, wytaczonej z ruchu publicznego z zakazem wjazdu
0s0b postronnych z mocy ustawy o lasach. Majgc na uwadze rodzaj planowanego przedsiewziecia oraz
jego funkcje stwierdzono, ze na etapie eksploatacji nie wystapi istotna emisja substancji do powietrza.
W zwigzku z powyzszym stwierdzono, ze realizacja przedsiewzigcia nie przyczyni sie do znaczacego
pogorszenia jakosci powietrza w rejonie zainwestowania w poréwnaniu do stanu istniejgcego.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oos ustalono, ze gospodarowanie odpadami w trakcie
realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsigwziecia odbywac sie bedzie na zasadach okreslonych
w aktualnie obowigzujgcych przepisach szczegétowych. Na etapie prac wykonawczych Zrodlem
powstawania odpadéw beda roboty ziemne oraz wybrakowane materialy budowlane. Zgodnie z trescia
przedtozonej dokumentacji w wyniku realizacji inwestycji bedg powstawaé odpady tj. gleba i ziemia,
gruz betonowy lub ttuczen, odpady komunalne. Odpady bedg selektywnie gromadzone w zamknigtych
kontenerach. Odpady beda odbierane przez uprawnione firmy. Urobek bedzie wykorzystywany do prac
niwelacyjnych. Z uwagi na specyfike planowanego przedsiewzigcia nalezy uznad, ze przedsigwzigcie,
na etapie eksploatacji, nie bedzie stanowié znaczacego zrodta powstawania odpadow.

W przediozonej dokumentacji przedstawiono planowane do zastosowania rozwigzania



techniczne i organizacyjne majace na celu ochrone srodowiska gruntowo-wodnego na etapie budowy.
Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. g ustawy oos stwierdzono, ze ze wzgledu na skale, rodzaj
1 charakter przedsiewzigcia, nie bedzie ono negatywnie wptywaé na lokalne warunki gruntowo-wodne. Do
prowadzenia prac bedzie wykorzystywany sprzet sprawny technicznie. Naprawy i tankowanie maszyn
obstugujacych plac budowy bedzie si¢ odbywalo poza terenem realizacji przedsiewziecia w obiektach
do tego przeznaczonych. Pracownicy obstugujacy plac budowy korzysta¢ beda z przenosnych kabin
sanitarnych, serwisowanych przez uprawniony podmiot. Nie przewiduje sie magazynowania
materiatow budowlanych na terenie inwestycji. W celu ochrony srodowiska gruntowo-wodnego
nalozono warunek, aby teren budowy wyposazy¢ w sorbenty, a wszelkie wycieki niezwlocznie
neutralizowa¢. Realizacja inwestycji nie bedzie wigza¢ sie z konieczno$cia odwodnienia wykopow.
Odwodnienie drogi bedzie realizowane przez odpowiednie pochylenie poprzeczne i podluzne. Woda
z zostanie odprowadzona do rowdéw przydroznych lub do gruntu.

7 uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje¢ planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie do zapisow art.
63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych substancji
1 stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujgcymi przepisami inormami, ryzyko
wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Przedsigwzigcie nie zalicza sie do kategorii
zakladéw stwarzajagcych zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemystowych, zgodnie
z rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych
si¢ w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym
lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Inwestycja
polozona jest poza terenem zagrozonym wystapieniem ruchéw masowych.

Projektowana droga lesna nie przebiega przez obszar szczegblnego zagrozenia powodzia.
Uwzgledniajac rodzaj i skale przedsiewzigcia nalezy stwierdzi¢, Ze przedsiewzigcie nie wplynie znaczaco
na postepujace zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Przyjete rozwiazania
techniczne oraz zastosowane materiaty ograniczg wrazliwo$¢ przedsiewzigcia na zmiany klimatu.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00, na podstawie przedstawionych materialow
stwierdzono, ze teren planowanego przedsiewziecia jest potozony na obszarach podlegajacych ochronie na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 z pdzn. zm.):
specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 Lasy Zerkowsko - Czeszewskie PLH30053, obszar
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Srodkowej Warty PLB300002 i Zerkowsko - Czeszewski
Park Krajobrazowy. Przedsiewziecie nie jest sprzeczne z planem zadafi ochronnych okreslonym
w Zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 22 lutego 2022 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Warty
PLB300002. Przedsi¢wzigcie nie podlega zakazom wprowadzonym na terenie Zerkowsko - Czeszewskiego
Parku Krajobrazowego, na podstawie uchwaly Nr XXXVII/730/13 Sejmiku Wojewddztwa
Wielkopolskiego z dnia 30 wrzesnia 2013 r. w sprawie utworzenia Zerkowsko - Czeszewskiego Parku
Krajobrazowego.

Zgodnie z opracowang przez Zaklad Badania Ssakow Polskiej Akademii Nauk w Bialowiezy
siecig korytarzy ekologicznych, inwestycja bedzie prowadzona na obszarze korytarza ekologicznego
KPnC-22A Dolina Warty (Projekt korytarzy ekologicznych taczgcych Europejska Sie¢ Natura 2000
w Polsce. Zaklad Badania Ssakow PAN, Bialowieza 2011).

Whioskodawca zadeklarowal konieczno$¢ wycinki 4 stosunkowo miodych drzew — debow
szyputkowych o $rednicy na wysokosci 1,3 m, od 14 cm do 24 cm, ktére wg inwentaryzacji wykonanej
25 maja 2022 roku nie sg zasiedlone przez ptaki, nie sg rowniez zasiedlone przez nietoperze. W celu
ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki nalozono szereg warunkéw majgcych na celu ich
zabezpieczenie przed mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem statyki. Dodatkowo nalozono
warunek chronigcy flore, faune i biote grzybéw wystepujacych na drzewach przydroznych polegajacy
na takim zabezpieczaniu pni drzew, ktdre zapewni zachowanie wystepujacych w ich obrebie gatunkow
zwierzat, roslin i grzyboéw. W celu ochrony ptakéow w czasie, kiedy przeprowadzana bedzie wycinka
natozono warunek wykonania wycinki poza okresem legowym ptakow.



Majac na uwadze ochrong¢ plazéw 1 innych zwierzat, natozono warunek, aby na etapie
prowadzenia prac ziemnych codziennie przed rozpoczeciem prac kontrolowaé wykopy, a uwiezione
w nich zwierzeta niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce oraz, aby takg samag kontrole
przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopow.

W przypadku natrafienia podczas planowanych prac na gatunki chronione lub miejsca legowe
ptakow, prace nalezy przerwac do czasu uzyskania stosownego zezwolenia na odstgpstwa od zakazdw.
Zezwolenie takie, na podstawie art. 56 ust. 1 1 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody moze wydac¢ Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska lub Regionalny Dyrektor.

. Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia, jego rodzaj oraz skalg, wycinke ograniczong do
czterech drzew oraz realizacje przedsiewziecia zgodnie z nalozonymi w decyzji warunkami, nie przewiduje
si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania inwestycji na $rodowisko przyrodnicze, w tym na
réznorodnos¢ biologiczng rozumiang jako liczebno$é i kondycje populacji wystepujacych gatunkow,
w szczegolnoscei chronionych, rzadkich lub ginacych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk.
Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczeg6inosci na siedliska
przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary
Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegdlnych obszaréw Natura 2000 lub
ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk
oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnic z art. 63 ust. 1 pkt 3 wustawy oos$ przeanalizowano zasigg, wielko$¢ i zlozonosé
oddzialywania, jego prawdopodobienistwo, czas trwania, czgstotliwos$¢ 1 odwracalno$¢ oraz mozliwosé
powigzania z innymi przedsiewzieciami i ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia nie
pociagnie za sobg zagrozen dla srodowiska.

7 uwagi na skale, charakter 1 stopien ztozonosci oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko

oraz brak znaczgcego negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkdw roslin, grzybdw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, dla przedmiotowego przedsiewzigcia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko.
Przedsiewziecie zostanie zrealizowane z zachowaniem standardéw jakosci s$rodowiska przy
zastosowaniu nowoczesnej technologii jak najmniej ucigzliwej dla okolicznych mieszkancow
1 otaczajacego srodowiska. Po analizie zgromadzonego materiatu, majgc na uwadze brak sprzeciwu
stron biorgcych udzialt w postepowaniu, po uzyskaniu wymaganych opinii odstgpiono w postepowaniu
od koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowego
przedsiewzigcia.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji shuzy prawo odwolania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Poznaniu al. niepodleglosci 16/18, za posrednictwem tutejszego organu w terminie 14 dni od daty jej
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Zalacznik
o decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach znak: ISR 6220.18.2022 z dnia 16.11.2022r.
Rozbudowa dojazdu pozarowego nr 70 w Lesnictwie Sarnice, Czeszewo”

Planowane przedsi¢wzigcie polega na rozbudowie drogi przeciwpozarowej. Dhugo$¢ budowanego
odcinka drogi lesnej wyniesie ok. 1230 m. Istniejgca droga posiada nawierzchni¢ gruntows - ttuczniowa.
Nawierzchnia projektowanej drogi lesnej wykonana bedzie z plyt betonowych, natomiast nawierzchnia
mijanek 1 zjazdow z naturalnego kruszywa granitowego. Materialy budowlane bedg dowozone
bezposrednio na budowany odcinek drogi. W wyniku realizacji inwestycji nie zmieni sie sposob
uzytkowania terenu. Z informacji zawartych w k.ip. wynika, ze gléwnym celem przedsiewzigcia jest
zwigkszenie ochrony przeciwpozarowej lasow Skarbu Pafistwa. Przedsiewziecie zlokalizowane zostanie na
dziatkach o numerach ewidencyjnych: 290, 289, 298, 299, 300, 291 obreb Bugaj, gmina Milostaw, pow.
wrzesifiski, woj. wielkopolskie. Obszar planowanej inwestycji lezy na terenic Nadlesnictwa Jarocin
i zgodnie z ewidencjg gruntéw oznaczony jest jako las ,,.Ls”.

Realizacja przedsigwzigcia wigze si¢ z zastosowaniem typowych dla tego rodzaju przedsiewzie¢
materialow i surowcoéw budowlanych takich jak: piasek, naturalne kruszywo granitowe, prefabrykaty
betonowe — betonowe plyty drogowe. Projektowana inwestycja usytuowana zostanie w ciggu istniejgcej
drogi lesnej, na dziatkach stanowigcych wlasnos$é Skarbu Panstwa w zarzadzie Lasow Panstwowych —
Nadlesnictwo Jarocin. Budowa drogi nie spowoduje istotnych zmian w istniejgcym zagospodarowaniu
1 wykorzystaniu terenu. Stwierdzono zatem, Ze przedsiewzi¢cie nie bedzie stanowi¢ dominanty
krajobrazowej, a co za tym idzie, nie wpltynie znaczaco negatywnic na walory krajobrazowe i sposdb
odbioru krajobrazu w rejonie zainwestowania, w porownaniu do stanu istniejagcego.

Do prowadzenia prac bedzie wykorzystywany sprzet sprawny technicznie. Naprawy i tankowanie
maszyn obstugujacych plac budowy bedzie sig odbywato poza terenem realizacji przedsiewzigcia
w obiektach do tego przeznaczonych. Pracownicy obslugujacy plac budowy korzysta¢ bedg
z przenosnych kabin sanitarnych, serwisowanych przez uprawniony podmiot. Nie przewiduje sie
magazynowania materiatow budowlanych na terenie inwestycji. W celu ochrony srodowiska gruntowo-
wodnego natozono warunek, aby teren budowy wyposazy¢ w sorbenty, a wszelkie wycieki
niezwlocznie neutralizowa¢. Realizacja inwestycji nie bedzie wigza¢ si¢ z koniecznoscig odwodnienia
wykopéw. Odwodnienie drogi bedzie realizowane przez odpowiednie pochylenie poprzeczne
i podtuzne. Woda z zostanie odprowadzona do rowow przydroznych lub do gruntu.

Whnioskodawca zadeklarowal konieczno$¢ wycinki 4 stosunkowo mtodych drzew — debow
szyputkowych o érednicy na wysokosci 1,3 m, od 14 cm do 24 cm, ktdre wg inwentaryzacji wykonanej
25 maja 2022 roku nie sg zasiedlone przez ptaki, nie sg roéwniez zasiedlone przez nictoperze. W celu
ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki natozono szereg warunkow majacych na celu ich
zabezpieczenie przed mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem statyki. Dodatkowo natozono
warunek chroniacy flore, faune i biote grzybow wystepujgcych na drzewach przydroznych polegajacy
na takim zabezpieczaniu pni drzew, ktére zapewni zachowanie wystepujacych w ich obrebie gatunkdw
zwierzat, roélin i grzybow. W celu ochrony ptakéw w czasie, kiedy przeprowadzana bedzie wycinka
nalozono warunek wykonania wycinki poza okresem legowym ptakéw. Majgc na uwadze ochrone
plazdéw i innych zwierzat, natozono warunek, aby na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie
przed rozpoczeciem prac kontrolowaé wykopy, a uwiezione w nich zwierzeta niezwlocznie przenosic
w bezpieczne miejsce oraz aby taka samg kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem
wykopow. Przedsiewziecie nie bedzie realizowane na terenach o duzej gestosci zaludnienia,
zlokalizowane zostanie posrdd terenow lesnych.







