Mitostaw, 08.05.2019r.

ISR. 6220.3.2019

DECYZJA

0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art.71 ust.l. ust.2 pkt 2, art. 75 ust.l pkt 4, art. 84, art.85 ust.2 pkt 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U.
2018r.. poz. 2081). oraz §3 ust.l pkt.52 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzig¢ moggcych znaczaco oddzialywaé na srodowisko
/Dz. U. 2016 poz.71/ art.104 § | ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2018r. poz. 2096 ) po rozpatrzeniu wniosku: lLLasy
Panstwowe Nadlesnictwa Jarocin ul. T. Kosciuszki 43 63-200 Jarocin

W sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla zadania pn:
budowie dojazdu pozarowego nr 70 w Lesnictwie Sarnice etap I oddzial 66, 67, 68, 69, 70, 77,
78, 79, 80 — obreb ewidencyjny Bugaj , stanowigeych dzialki nr ewid. 274, 275, 276, 277,
278,279, 280, 291, 300 obreb Bugaj.”

oraz po zasiggnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu (pismo
WOO-1V.4220.318.2019.DG.1 z dnia 05.04.2019r.. wplyw - epuap). Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego (opinia  sanitarna ON.NS-721.11.2019 z dnia
29.03.2019r.) oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole
(opinia nr PO.Z78.3.435.1.69.2019.RG 7 dnia 03. 04.2019r.).

stwierdzam
Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko
dla planowanej inwestycji pod nazwa budowa dojazdu poiarowego nr 70 w Lesnictwie
Sarnice etap 1 oddzial 66, 67, 68, 69, 70, 77, 78, 79, 80 — obreb ewidencyjny Bugaj ,
stanowigceych dzialki nr ewi({. 274, 275, 276, 277, 278, 279, 280, 291, 300 obr¢b Bugaj.”

i jednoczesnie:
okreslam:

Warunki realizacji w/w przedsigwzigcia dotyczgce ochrony srodowiska konieczne do
uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji o ktorej mowa w art.
72 ust.1 pkt.l, ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci  ochrony cennych
warto§ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sgsiednich;
I, Plac budowy wyposazy¢ w sorbenty. maty i biopreparaty neutralizujace  cwentualne
wycicki paliw i plyndw cksploatacyjnych
2. Wyceinkg drzew i krzewow przeprowadzi¢ od poczatku sierpnia do konca lutego. tj. poza
okresem legowym ptakow.
. Dopuszeza sig odstgpienie od powyzszego. w przypadku udokumentowania przez nadzor
przyrodniczy braku zasiedlonych miejsc lggowych ptakow.

%)



4. Zachowane drzewa znajdujgce si¢ w strefie robot budowlanych zabezpieczyé przed
mechanicznymi uszkodzeniami. a ich odslonigte systemy korzeniowe zabezpieczy¢ przed
przesuszeniem i przemarznigciem.

5. W przypadku prowadzenia prac niwelacyjnych wykopy codziennie przed rozpoczgciem
prac kontrolowac. a uwigzione w nich plazy i inne drobne zwierzgta przenosi¢ w
bezpieczne miejsce. Takg samg kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem
wykopow.

Integralng czescig decyzji jest charakterystyka przedsiewziecia

Uzasadnienie
W dniu 05.03.2019r. zostalo wszcezete postgpowanie  w  sprawie  wydania  decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwziecia inwestycyjnego pod
nazwa budowa dojazdu poiarowego nr 70 w Lesnictwie Sarnice etap I oddzial 66, 67, 68, 69,
70, 77, 78, 79, 80 — obreb ewidencyjny Bugaj , stanowigcych dziatki nr ewid. 274, 275, 276,
277,278,279, 280, 291, 300 obreb Bugaj.”
Do wniosku zostala dofgczona karta informacyjna przedsiewziecia sporzadzona zgodnie z
art. 62a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie. udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na
srodowisko. mapy ewidencyjne obejmujace przewidywany teren. na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie. W przedmiotowej sprawie ustalono. ze dla  obszaru
planowanego przedsigwzigeia nie ma opracowanego planu zagospodarowania przestrzennego.
a studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego przewiduje dla
danego obszaru tereny lasow. Uzyskanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wymagane jest dla przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
srodowisko. Planowane przedsiewzigcie polegajace na przebudowie dojazdu pozarowego nr 70
w Lesnictwie Sarnice etap | oddzial 66. 67. 68. 69. 70, 77. 78. 79. 80 — obreb ewidencyjny
Bugaj. stanowigcych dzialki nr ewid. 274, 275. 276. 277. 278, 279. 280, 291, 300 obreb Bugaj
zostalo zakwalifikowane do grupy przedsigwzie¢ wymienionych w rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na srodowisko /Dz. U. 2016 poz.71./
W zwigzku z powstzym wypelniajac dyspozycje art. 64 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku. jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko wystgpiono z zapytaniem do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu : Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego we Wrzesni
oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole o wydanie
opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (pismo WOO-1V.4220.318.2019.DG.1 z dnia
05.04.2019r., wptyw — epuap), Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny (opinia sanitarna
ON.NS-721.11.2019 z dnia 09.03.2019r.) oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie Zarzad Zlewni w Kole ( opinia nr P0O.Z27S.3.435.1.69.2019.RG 7 dnia 03 04.2018r.)
odstgpili od  koniecznosci  przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedmiotowego przedsicwziecia.
Burmistrz Gminy Miloslaw podzielajac zdanie organdw opiniujgcych. postanowieniem nr
ISR.6220.3.2019 z dnia 17.04.2019r. takze o dstgpil od przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko.
W mysl art. 84 ust. | cytowanej ustawy w niniejszej decyzji stwierdza sie brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego przedsigewziccia.



Charakterystyka przedsigwziecia stanowi zalacznik do decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Po zebraniu materialu dowodowego. na podstawie art. 10 § 1. ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego zawiadomiono strony postepowania.

o mozliwosci zapoznania si¢ i wypowiedzenia co do zebranych dowodow i materiatow

W sprawie, przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewzigeia. We wskazanym w zawiadomieniu terminie do tut. Urzedu
nie wplynely zadne uwagi stron postepowania w przedmiotowej sprawie.

Analizujgc wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wraz z kartg
informacyjng przedsiewziecia pod katem uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewzigcia do przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko zawartych w art. 63
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie. udziale spoleczenstwa w ochronic $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na
srodowisko. a takze wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko stwierdzono co nastepuje: zgodnie z art. 63 ust. lustawy oos przeanalizowano:
rodzaj. skalg i charakter przedsiewzigcia. wielko$¢ zajmowanego terenu. zakres robot
zwigzanych z jego realizacja. prawdopodobienstwo. czas trwania. zasicg oddziatywania,
mozliwosci ograniczenia oddzialywania oraz odwracalno$¢ oddzialywania, powigzania
z innymi przedsigwzieciami. a takze wykorzystanie zasobow naturalnych. réznorodnosé
biologiczng. emisj¢ i ucigzliwodci zwiazane z eksploatacja przedsiewziecia. gestosé
zaludnienia wokol przedsiewzigcia oraz usytuowanie przedsiewzigcia wzgledem obszarow
wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkdw roslin i zwierzat,
ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong. w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszgc si¢ do art. 63 ust. | pkt | lit. a ustawy 00§ na podstawie k.i.p. ustalono, ze
planowane przedsigwzigcic zostanie zlokalizowane na dzialkach o nr: 274, 275. 276, 277.
278.279. 280. 291, 300 obreb Bugaj. gmina Miloslaw. Przedmiotowe przedsiewziecie bedzie
polega¢ na budowie dojazdu pozarowego nr 70 w Lesnictwie Sarnice oddzial 66. 67. 68. 69.
70.77. 78, 80. Powierzchnia obecnie istniejgce]j drogi technologicznej zajmuje ok. 1.97 ha i w
calosci posiada nawierzchni¢ gruntowa. Budowa ma na celu uzyskanie calorocznej
przejezdnosci waznej drogi ze wzgledu na likwidacje kleskowiska w lesnictwach Czeszewo.
Sarnice. Murzynéwko oraz uzyskanie nastgpujgcych parametrow drogi:

- dtugos¢ catego odeinka 1280 mb:
- szerokosc jezdni - 3 m:

- szerokose na mijankach - 6 m:

- szerokos¢ poboczy - 0.50 m:

- liczba mijanck — 5 szt.

Realizacje przedsigwzigeia zaplanowano w dwadch roznych technologiach. Pierwszy
odcinek drogi o dugosci do 680 mb przebiegajacy przez grunty silnie nawodnione zostanie
wykonany z plyt betonowych drogowych petnych, o grubosei 15 cm. uktadanych w systemie
torowym. Drugi odcinek o dtugosci do 600 mb wykonany bedzie w technologii utwardzenia
za pomocg samo odwadniajgcych si¢ ptyt betonowych. o grubosci 13-15 cm. uktadanych w
systemie torowym. Wypetnienie pomigdzy plytami stanowi¢ bedzie tluczen kamienny
granitowy. Na odcinku do 100 m zastosowany bedzie georuszt separacyjny. Zjazdy i mijanki
wykonane bedg z tlucznia l<amienneuo granitowego. na podsypce piaskowej.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. | pkt 3 lit a oraz ¢ ustawy 00$ ustalono. ze planowane
przedsigwzigcic na etapie realizacji bedzie wigzalo sie z emisjg halasu do $rodowiska.
Zrodliem emisji bedg prace budowlane oraz ruch pojazdéw obslugujacych budowe.
Ucigzliwosci te bedg miaty charakter krotkotrwaly i ustgpig po zakonczeniu prac
budowlanych. W wyniku przebudowy. nastapi wzrost poziomu funkcjonalnosci drogi. ktory



poprawi ptynnos¢ ruchu pojazdow zwiazanych z prowadzeniem lesnych prac gospodarczych.
Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie na zwigkszenie ruchu pojazddw w  obrebie
analizowanej drogi — nadal to bedzie wewnetrzna droga lesna, obslugujaca do kilku pojazddw
na dobe¢. Przedmiotowa droga zlokalizowana jest posrod terenow lesnych. a najblizsza
zabudowa chroniona akustycznie znajduje si¢ w odleglosci ponad 1 km. Majac na uwadze
powyzsze nalezy uzna¢. iz na etapie eksploatacji przedsigwzigcie nie bedzie znaczacym
zrodfem emisji halasu. a standardy jakosci srodowiska okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z 14 czerwea 2007 r. w sprawie dopuszcezalnych poziomow hatasu w srodowisku
(Dz. U.z 2014 r. poz. 112). zostang zachowane.

Odnoszac sie do zapisow art. 63 ust. | pkt | lit. d ustawy oo$ ze wzgledu na rodzaj
i skale przedsigwzigcia nic przewiduje si¢ jego istotnego wplywu na stan jakosci powietrza w
rejonie zainwestowania na etapie eksploatacji. Na etapie realizacji przedsiewziecia moze
nastgpi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza prowadzenia prac budowlanych).
Bedzie ona zwigzana z powstawaniem pylow. w zwigzku z prowadzeniem robot ziemnych.
Ponadto zrédlem emisji substancji do powietrza beda takze procesy spalania paliw w
silnikach maszyn i urzgdzen pracujacych na budowie. Z uwagi jednak na fakt. ze emisje te
bedq mialy charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac budowlanych.
nalezy je uzna¢ za pomijalne. Wykonanie nowego odcinka drogi oraz poprawa stanu
technicznego istniejgeej drogi wplynie na zmniejszenie zapylenia i ograniczenie emisji spalin.
Ponadto nastapi poprawa komfortu jazdy oraz bezpieczenstwa ruchu pojazddw.

Biorge pod uwage powyzsze. w szczegdlnosci lokalizacje w terenic lesnym. skale
przedmiotowego przedsi¢wziecia oraz niewielkie natezenie ruchu pojazdow. w odniesieniu do
zapisow art. 63 ust I pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 00$, nie przewiduje si¢ znaczacego
skumulowanego oddziatywania planowanej inwestycji z innymi przedsigwzigeciami o tym
samym charakterze.

Z uwagi na rodzaj, skalg oraz lokalizacje planowanego przedsigwzigcia, odnoszgc si¢ do
zapisOw art. 63 ust. | pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu
uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i normami. ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone.
Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii przemyslowych. zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z 29
stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substanci
niebezpiecznych. decydujacych o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwiekszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Ze wzgledu
na pofozenie geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem Katastrofy naturalne;.
w szezegolnosei w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi. powodzi czy osuwisk. Biorge pod
uwage rodzaj i skalg przedsiewzigcia, niewielki ruch pojazdow po planowanym odcinku
drogi, nie przewiduje si¢ jego znaczacego wplywu na zmiany klimatu na etapie realizacji.
cksploatacji i likwidacji. Uwzgledniajac charakter inwestycji nalezy zauwazyé. ze postepujace
zmiany klimatu nie wplyng znaczaco na planowane przedsiewziccie.

Odnoszgce si¢ do art. 63 ust 1 pkt I lit.  oraz pkt 3 lit. g ustawy 00§, na podstawie
przedlozonych dokumentéw stwierdzono, ze z uwagi na rodzaj planowanego przedsiewziccia.
na etapie jego realizacji przewiduje sie powstawanie typowych odpaddw budowlanych
zwigzanych z prowadzeniem robot ziemnych i uktadaniem warstw nawierzchni drogi. Odpady
magazynowane bedg selektywnie w odpowiednich pojemnikach, a nastepnie przekazywane
uprawnionym podmiotom. Z uwagi na charakter przedsiewzigcia na zadnym z jego etapow
nie  bedg wytwarzane Scieki przemystowe, ktore  wymagalyby odpowiedniego
zagospodarowania. Realizacja przedsiewziecia wigza¢ sie bedzie z powstawaniem
nieczystosci cieklych o charakterze $ciekow bytowych, wytwarzanych przez pracownikow
budowy. Scieki bytowe powstajace na etapie realizacji przedsigwzigeia magazynowane beda



W przenosnych sanitariatach objetych serwisem uprawnionego podmiotu. Wody opadowe i
roztopowe bedg kierowane do przydroznych rowow. W celu ograniczenia wplywu
przedsigwzigcia na Srodowisko gruntowo-wodne. w opinii nalozono warunek wyposazenia
placu budowy w sorbenty. maty i biopreparaty neutralizujace ewentualne wycieki paliw i
plynow eksploatacyjnych. W celu odprowadzania waod opadowych i roztopowych z
projektowanej drogi przewiduje si¢  wykonanie odpowiednio dobranych  spadkow
poprzecznych i podluznych do istniejacych rowow drogowych. Rowy w ksztalcie trapezu
zostang odmulone i pelni¢ bedg funkcje odparowujaca. Biorge pod uwage rodzaj
przedsigwzigcia, w tym planowane rozwigzania organizacyijne i techniczne ukierunkowane na
ochrong srodowiska gruntowo-wodnego. a takze sposdb postepowania z odpadami na etapie
realizacji przedsigwzigcia. nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania przedmiotowego
przedsigwzigeia na Srodowisko gruntowo-wodne w rejonie przedsiewzigceia.

W kontekscie art. 63 ust. I pkt 2 lit. a. b. ¢, d. f. g. h. i. j ustawy 00§ stwierdzono, ze
teren przedsigwzigeia bedzie polozony posrod terenow lesnych, nie bedzie zlokalizowany w
poblizu obszaréw wodno-blotnych i innych obszaréw o ptytkim zaleganiu wod podziemnych.
stref ochronnych uje¢ wod i obszarow ochronnych zbiornikow wod $rédladowych. obszarow
wybrzezy i srodowiska morskiego oraz obszarow gorskich i przylegajacych do jezior. W k.i.p.
wskazano. ze przedsigwzigcie nie bedzie polozone na obszarach o znaczeniu historycznym.
kulturowym oraz archeologicznym. nie bedzie zlokalizowane takze na obszarach
uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej. Przedsigwziecie nie bedzie realizowane na
terenach o duzej gestosci zaludnienia. zlokalizowane zostanie posrod terenow lesnych.

Uwzgledniajge kryteria. o ktorych mowa w art. 63 ust.l pkt I lit. ¢ ustawy 00§ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewzigeia nie bedzie wigzata sie 7z nadmiernym
wykorzystaniem  zasoboéw naturalnych oraz znaczgcym negatywnym  wplywem na
biordéznorodnosc.

Odnoszgc si¢ do art. 63 ust. I pkt 2 lit. ¢ ustawy 00§ na podstawie zgromadzonych
materialow stwierdzono. ze obszar przeznaczony pod przedsiewziccie zlokalizowany jest na
terenie Zerkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego. ktory ma obowigzujgce zakazy
oraz na obszarach Natura 2000: obszarze specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Warty
PLB300002 i na obszarze majacym znaczenie dla Wspolnoty Lasy Zerkowsko-Czeszewskie
PLH300053. Najblizsza strefa ochrony ostoi, miejsca rozrodu i regularnego przebywania
biclika znajduje si¢ w odleglosci ponad 0.6 km od przedsiewziecia. Ponadto przedsiewziecie
znajduje sig. zgodnie z mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowang przez
Zaklad Badania Ssakow PAN w Bialowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakéw) pod
Kierownictwem prof. dr. hab. Wlodzimierza Jedrzejewskiego na zlecenie Ministerstwa
Srodowiska. w ponadregionalnym korytarzu ekologicznym KPnC-8 ..Dolina Warty™.
Przedmiotowe przedsiewziecie bedzie zlokalizowane w sladzie istniejgcej drogi lesne;.
Realizacja przedsiewziccia bedzie sie wiaza¢ z wycinkg 65 drzew o pier§nicach do 61 cm: |
klon zwyczajny. 42 olsze czarne. 12 dgbow szypulkowych. 2 $wierki pospolite. | sosna
zwyczajna. 7 wierzb bialych. Jak wynika z k.i.p.. na drzewach przeznaczonych do wycinki nie
stwierdzono bytowania chronionych gatunkow roslin. zwierzat i grzybow. w tym porostow
ani obecnosci gniazd ptakéw i dziupli. Przebudowywana droga przebiega na odcinku o
dlugosci ok. 27 mb w sasiedztwie siedliska 91F0 lasy fegowe dgbowo-wigzowo-jesionowe
(Ficario Ulmetum). ktory jest przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Zerkowsko-
Czeszewskie PLH300053. Jednakze w k.i.p. jednoznacznie wskazano. ze w miejscu tym nie
przewiduje si¢ zadnych mijanek. wycinki drzew oraz prowadzenia innych prac mogacych
zmieniac stosunki wodne. Na terenie przedsigwzigeia nie stwierdzono takze gatunkdw roslin i
zwicrzgt bedgeych przedmiotami obszarow Natura 2000: Lasy Zerkowsko-Czeszewskie
PLLH300053 i Dolina Srodkowej Warty PLB300002. Na podstawie k.i.p. ustalono takze. ze na
terenie przedsiewziecia nie stwierdzono lokalnych szlakéw migracji plazow. W celu



przeprowadzenia wycinki drzew poza okresem legowym ptakow. ktory w Wielkopolsce
przypada srednio od I marca do 31 lipca lub w tym okresie pod nadzorem przyrodniczym.
W przypadku prowadzenia prac niwelacyjnych w celu ochrony plazow i innych drobnych
zwierzat w decyzji nalozono warunek regularnych kontroli wykopdéw i uwalniania
uwigzionych w nich zwierzat. W celu ochrony drzew wystepujacych na terenic prowadzenia
prac budowlanych w decyzji nalozono warunek ochrony drzew przed mechanicznymi
uszkodzeniami oraz warunek zabezpieczenia odstonigtych systemow korzeniowych przed
przesuszeniem i przemarznieciem.

Zgodnie z § 4 ust. | pkt. | Uchwaly nr XXXVII/730/13 Sejmiku Wojewodztwa
Wielkopolskiego z dnia 30 wrzesnia 2013 r. w sprawie utworzenia Zerkowsko-
Czeszewskicgo Parku Krajobrazowego (Dz.Urz.Woj.Wielk. z 2013 r. poz. 5747. z pozn. zm.)
na terenie parku krajobrazowego obowigzuje zakaz realizacji przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko. Zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614, z pdzn. zm.), zakaz ten nie dotyczy
prowadzenia akcji ratowniczej oraz dzialan zwigzanych z bezpieczenstwem powszechnym.
Dr hab. Andrzej Urbanek (..Wybrane problemy bezpieczenstwa. Dziedziny bezpieczenstwa™.
Red. naukowa Andrzej Urbanck. Wydawnictwo Spoleczno-Prawne. Slupsk 2013: ss.: 35-36)
bezpieczenstwo powszechne okresla si¢ jako. cyt.: .stan zapewniajacy ochrone zycia i
zdrowia obywateli oraz majatku publicznego i infrastruktury krytycznej przed skutkami klesk
zywiolowych i katastrof technicznych. Pojecie bezpieczenstwa powszechnego jest zblizone
do pojecia bezpieczenstwa ekologicznego i rozni sie w praktyce przedmiotem zainteresowan.
bowiem o ile bezpieczenstwo ekologiczne zajmuje si¢ szeroko rozumianym srodowiskiem
naturalnym. o tyle punktem zainteresowan bezpieczenstwa powszechnego jest zdrowie i zycie
obywateli. (...) Lista zagrozen bezpieczenstwa publicznego i powszechnego jest bardzo
dtuga. Zaliczamy do nich zarowno destrukeyjne dzialania, ktorych sprawcg jest cztowiek. jak
i czynniki destrukcyjne wynikajace z oddzialywania sit natury”™. Wzigwszy powyzsze pod
uwage nalezy stwierdzi¢, ze zapewnienie bezpieczenstwa pozarowego lasom w zwigzku 7z
przebudowa drogi przeciwpozarowej stuzy jednoczesnie ochronie zdrowia i zycia obywateli.
zatem sluzy zapewnicniu bezpieczenstwa powszechnego. W zwiazku z powyzszym.
uwzgledniajac charakter przedsiewzigcia i jego lokalizacje oraz odstepstwo przewidziane w
art. 17 ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody nalezy stwierdzi¢. ze ww. zakaz wynikajgcy z
§ 4 ust. 1 pkt. 1 Uchwatly nr XXXVI1/730/13 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia
30 wrzesnia 2013 r. w sprawie utworzenia Zerkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego
nie ma w przedmiotowej sprawie zastosowania.

Majgc na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia w sladzie istniejacej drogi lesnej oraz
realizacj¢ przedsiewzigeia zgodnie z nalozenymi w decyzji warunkami, nie przewiduje sic
znaczgeego negatywnego oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko przyrodnicze. w tym
na roznorodnos¢ biologiczng. rozumiang jako liczebno$¢ i kondycje populacji wystepujacych
gatunkow, w szezegolnosci chronionych. rzadkich lub gingeych gatunkow roslin. zwierzat i
grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie takze na  obszary
chronione, a w szczegolnodcei na siedliska przyrodnicze. gatunki roslin i zwierzat oraz ich
siedlisk, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia
integralnosci  obszarow Natura 2000 lub powigzania z innymi obszarami. Ponadto
przedsigwzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na krajobraz.
korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. | pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i zlozonogé
oddziatywania. jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢é i odwracalno$é.
mozliwosci  ograniczenia  oddzialywania. a takze mozliwos¢ powiazan =z nymi
przedsi¢wzigciami i ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia nie pociagnie za

ograniczenia wplywu przedsiewzigcia na ptaki lggowe w decyzji nalozono warunek



sobg zagrozen dla srodowiska i przedmiotowe przedsiewziceie nie bedzie transgranicznie
oddzialywac na srodowisko.

Preedsigwzigeie zostanie zrealizowane z zachowaniem standarddw Jakosci srodowiska przy
zastosowaniu nowoczesnej technologii jak najmniej uciazliwej dla okolicznych mieszkancow
I otaczajgcego Srodowiska. Po analizie zgromadzonego materialu. majac na uwadze brak
sprzeciwu stron  biorgcych udzial w postepowaniu. po uzyskaniu wymaganych opinii
odstgpiono w postgpowaniu od koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Pouczenie

Od ninigjszej decyzji stuzy prawo odwolania do Samorzgdowego Kolegium Odwolawczego
w Poznaniu al. niepodleglodci 16/18. za posrednictwem tutejszego organu w terminie 4 dni
od daty jej dorgczenia.

Otrzymujg:
. inwestor
2. strony postepowania
3. ala

Spravee prowad-=i:
Inspektor ds. ochrony srodowiska
Grazyna Szternel

Tel. 61 138 37 32






Zalgcznik

do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach znak: ISR 6220.3.2019

wBudowa dojazdu pozarowego nr 70 w Lesnictwie Sarnice etap I oddzial 66, 67, 68,
69, 70, 77, 78, 79, 80 — obr¢b ewidencyjny Bugaj , stanowigcych dzialki nr ewid. 274, 275,
276,277,278, 279, 280, 291, 300 obreb Bugaj™.
Planowane przedsigwzigcie polegaé bedzie na budowie dojazdu pozarowego nr 70
w Lesnictwie Sarnice oddzial 66. 67. 68. 69. 70. 77. 78. 80. Powierzchnia obecnie istnicjgcej
drogi technologicznej zajmuje ok. 1.97 ha i w calosci posiada nawierzchnic gruntowa.
Budowa ma na celu uzyskanie calorocznej przejezdnosci waznej drogi ze wzgledu na
likwidacj¢ klgskowiska w lesnictwach Czeszewo. Sarnice. Murzyndwko oraz uzyskanie
nast¢pujacych parametréw drogi:
- dlugos¢ catego odcinka 1280 mb:;
szerokosc jezdni — 3 m:
- szerokos$¢ na mijankach — 6 m:
szerokos¢ poboczy —0.50 m;
- liczba mijanek — 5 szt.

Realizacj¢ przedsigwzigeia zaplanowano w dwoch roznych technologiach. Pierwszy
odcinek drogi o dlugodei do 680 mb przebiegajgcy przez grunty silnie nawodnione zostanie
wykonany z plyt betonowych drogowych pelnych. o gruboscei 15 em. ukladanych w systemie
torowym. Drugi odcinek o dlugosci do 600 mb wykonany bedzie w technologii utwardzenia
za pomocg samo odwadniajgcych si¢ plyt betonowych. o grubosci 13-15 c¢cm. ukladanych w
systemie torowym. Wypelnienie pomigdzy plytami stanowi¢ bedzie thuczen kamienny
granitowy. Na odcinku do 100 m zastosowany bedzie georuszt separacyjny. Zjazdy i mijanki
wykonane bedg z tlucznia kamiennego granitowego. na podsypce piaskowej.

Przedmiotowe przedsiewzigcie bedzie zlokalizowane w sladzie istniejgcej drogi lesne;.
Realizacja przedsigwziecia bedzie si¢ wigza¢ z wycinkg 65 drzew o piersnicach do 61 em: |
klon zwyczajny. 42 olsze czarne. 12 debow szypulkowych. 2 $wierki pospolite. | sosna
zwyczajna. 7 wierzb bialych. Jak wynika 7 k.i.p.. na drzewach przeznaczonych do wycinki nie
stwierdzono bytowania chronionych gatunkow roslin. zwierzat i grzybow. w tym porostow
ani obecnosci gniazd ptakow i dziupli.

W celu ograniczenia wplywu przedsiewzigeia na ptaki legowe w decyzji nalozono
warunek przeprowadzenia wycinki drzew poza okresem legowym ptakéw. ktory w
Wielkopolsce przypada srednio od 1 marca do 31 lipca lub w tym okresie pod nadzorem
przyrodniczym. W przypadku prowadzenia prac niwelacyjnych w celu ochrony pltazéw i
innych drobnych zwierzat w decyzji nalozono warunek regularnych kontroli wykopow i
uwalniania uwiezionych w nich zwierzat. W celu ochrony drzew wystepujacych na terenie
prowadzenia prac budowlanych w decyzji nalozono warunek ochrony drzew przed
mechanicznymi - uszkodzeniami oraz  warunek zabezpieczenia odslonigtych  systemow
Korzeniowych przed przesuszeniem i przemarznigciem.

Przedsigwziecie nie bedzie realizowane na terenach o duzej gestosci zaludnienia,
zlokalizowane zostanic posrod terenow lesnych







