0K.0002.10.2013
Protokét nr XXXVII/13
sesji Rady Miejskiej w Milostawiu,
ktora odbyla sie 17 grudnia 2013 r. od godz. 16.00 do godz. 18.35
w sali sesyjnej Urzedu Gminy w Milostawiu

Ad1

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Mitostawiu — pan Jarostaw Sobczak - otworzyt
XXXVII sesje Rady Miejskiej w Mitostawiu, witajagc zebranych radnych oraz sottyséw,
podpisanych na liscie obecnos$ci zatgczonej pod nr 1 do protokotu, pana Burmistrza Gminy
Milostaw - Zbigniewa Skikiewicza oraz jego Zastepce — pana Blazeja Per¢, pan Skarbnika —
Henryka Przyktote, panig Sekretarz — Janing Iglinska, pracownikéw Urzedu Gminy. Powitat
rowniez dyrektoréw szkoét i przedszkoli, szeféw jednostek organizacyjnych, przedstawiciela
prasy.

W dalszej kolejnosci stwierdzil, ze w sesji uczestniczy 14 radnych, co stanowi quorum
zapewniajace prawomocno$¢ obrad.

Ad 2

Pan J. Sobczak przedstawial porzadek obrad XXXVII sesji Rady Miejskiej
w Mitostawiu:
1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Zatwierdzenie protokotu poprzedniej sesji.
4. Informacja Przewodniczacego Rady o dziatalnosci Rady w okresie migdzysesyjnym.
5. Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnosci w okresie miedzysesyjnym, zwlaszcza
z wykonania uchwal Rady Miejskiej, oraz odpowiedzi na pytania zgltoszone na poprzedniej
sesji.
6. Rozpatrzenie projektu uchwaty lub zajecie stanowiska w sprawach:
a) Gminnego programu profilaktyki i rozwigzywania probleméw alkoholowych dla Gminy
Mitostaw na rok 2014;
b) upowaznienia Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Mitostawiu do zalatwiania
indywidualnych spraw z zakresu administracji publicznej dotyczacych przyznawania
zryczattowanego dodatku energetycznego;
c) ustalenia stawki jednostkowej dotacji przedmiotowej dla Zaktadu Gospodarki Komunalne;j
w Mitostawiu na 2014 rok;
d) zmiany uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomos$ci na
2014 rok;
e) uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Mitostaw na lata 2014 — 2027.
7. Uchwalenie budzetu Gminy Milostaw na 2014 rok:
a) przedstawienie projektu uchwaty budzetowej,
b) odczytanie opinii Komisji wiasciwej ds. budzetu oraz pozostatych statych Komisji Rady,
¢) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowe;j,
d) przedstawienie ewentualnych autopoprawek Burmistrza do projektu uchwaty budzetowej,
e) przedstawienie wnioskéw radnych w sprawie wniesienia poprawek do projektu uchwaty
budzetowej,
f) dyskusja nad autopoprawkami przedstawionymi przez Burmistrza i pozostalymi wnioskami
zgloszonymi przez radnych, oraz ich przeglosowanie,
g) glosowanie projektu uchwaly budzetowej wraz z przyjetymi poprawkami zgtoszonymi
przez radnych oraz autopoprawkami Burmistrza.
8. Pytania i wnioski radnych.



9. Wolne glosy 1 informacje.
10. Zamknigcie ses;ji.

Dodat, ze punkt ,,6d” porzadku obrad zostat wprowadzony do porzadku obrad na
wniosek pana Skarbnika po wspdlnym posiedzeniu Komisji w dniu 9 grudnia 2013 roku.

Pan Romuald Barszcz zawnioskowal o wprowadzenie do porzadku obrad punktu ,,6e:
Opinia RIO o projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2014 — 2027, Uzasadnit,
ze radni majg dwie opinie RIO: jedna opinia dotyczaca projektu budzetu, druga Wieloletniej
Prognozy Finansowej, dlatego dla przejrzystosci dyskusji proponuje wprowadzenie punktu.

Pan J. Sobczak odpowiedzial, ze nie bardzo rozumie wniosek, poniewaz podczas
omawiania projektu uchwaty radni zapoznaja si¢ z opinia RIO w tej sprawie i beda
dyskutowac.

Pan Henryk Przyktota zwrécit uwage, ze przy omawianiu projektu uchwaty przedstawi
opini¢ RIO w tej sprawie. Dodat, Ze radni otrzymali opini¢ w materiatach na sesje.

Pan Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad wnioskiem radnego Barszcza
o wprowadzenie do porzadku obrad punktu ,,6e) Opinia RIO o projekcie Wieloletniej
Prognozy Finansowej na lata 2014 — 2027”.

W glosowaniu ,,za” przyjeciem wniosku glosowato 5 radnych (R. Barszcz, Hubert
Gruszczynski, Andrzej Kasprzak, Marian Stachowiak, Andrzej Wnuk), ,,przeciw” gtosowato
9 radnych (Jan Cicharski, Krystyna Dobroczynska, Justyna Gorzelana, Hubert Kubiak,
Antoni Matecki, Zbigniew Mazurkiewicz, J. Sobczak, Hanna Spychata, Alicja Zabiszak).
Whiosek radnego Barszcza zostat odrzucony.

Ad3
Rada jednoglos$nie (14 glosami ,,za”) przyjeta protokét poprzedniej sesji Rady
Miejskiej Nr XXXVI/13 z dnia 29 pazdziernika br., nie wnoszac uwag do jego tresci.

Ad 4

Pan J. Sobczak przedstawil zebranym informacj¢ z dziatalnosci Rady w okresie
mig¢dzysesyjnym, ktora stanowi1 zatacznik nr 2 do protokotu.

W trakcie tego punktu dotart radny Roman Switek, stad w dalszej czesci obrad
uczestniczyto 15 radnych.

Pan H. Gruszczynski zapytat czy w okresie mi¢dzysesyjnym wptyneto do Biura Rady
zaproszenie ze Starostwa Powiatowego we Wrzesni na szkolenie radnych nad morzem. Kiedy
pan Przewodniczacy potwierdzit radny Gruszczynski poprosit o odczytanie tre$ci zaproszenia.
Uznal, ze radnych traktuje si¢ po macoszemu, poniewaz ze szkolenia skorzystaly osoby
wybrane przez Przewodniczacego, a pozostali radni nawet o tym nie wiedzieli tylko
dowiedzieli si¢ z prasy. Uznal, ze albo wszyscy oszczedzaja i nikt nie uczestniczy w
szkoleniu, albo jada wszyscy i1 kazdy ma prawo zdecydowac. Uznal, ze nie pierwszy raz jest
taka sytuacja, kiedy szkolenia odbywajg si¢ za plecami Rady.

Pan J. Sobczak potwierdzil, ze otrzymat od Przewodniczacego Rady Powiatu
zaproszenie na szkolenie. Oznajmit, Ze nie jest to wycieczka, a gminy nie sta¢ na wyjazd
15 radnych. Stwierdzil, ze w pracy Rady ogromne znaczenie ma do$wiadczenie, umiejetnosc
1 wiedza, ktore posiadaja osoby kierujagce Rada, dlatego zaproponowatl wyjazd
Przewodniczagcym Komisji statych. Dodal, ze w szkoleniu uczestniczyl Przewodniczacy
Komisji Finansowo — Budzetowej — Andrzej Kasprzak, Przewodniczacy Komisji Oswiaty i
Spraw Socjalnych — pan Jan Cicharski oraz Przewodniczaca Komisji Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska — pani Krystyna Dobroczynska.



Ad S

Pan Burmistrz Skikiewicz przedstawil zebranym sprawozdanie ze swej dziatalno$ci w
okresie miedzysesyjnym, ktore stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Nastgpnie przedstawit zebranym informacje¢ na temat realizacji uchwat Rady
Miejskiej, ktora jest zalaczona pod nr 4 w protokole.

Pan H. Gruszczynski zapytal jakie trasy zimowego utrzymania drég bedzie
obstugiwata firma pana Szwabinskiego.

Pan Btazej Pera odpowiedzial, ze trasy, ktére bedzie obslugiwata firma pana
Szwabinskiego to trasa nr 6 - Gorzyce oraz nr 7 - Ksigzno.

Ad 6

a) Pani Daria Kaczmarek — pelnomocnik Gminnej Komisji Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych przedstawita projekt uchwaty w sprawie
Gminnego programu profilaktyki 1 rozwigzywania probleméw alkoholowych dla Gminy
Mitostaw na rok 2014.

Rada jednogtosnie 15 glosami za podjeta uchwatle Nr XXXVII/192/13 w sprawie
Gminnego programu profilaktyki i rozwigzywania probleméw alkoholowych dla Gminy
Mitostaw na rok 2014. Podjeta uchwata stanowi zatacznik nr 5 do protokotu.

b) Pani Janina Iglinska — Sekretarz Gminy — przedstawita projekt uchwaty w sprawie
upowaznienia Kierownika Os$rodka Pomocy Spolecznej w Mitostawiu do zatatwiania
indywidualnych spraw z zakresu administracji publicznej dotyczacych przyznawania
zryczattowanego dodatku energetycznego.

Rada jednogtosnie 15 glosami za podjeta uchwatle Nr XXXVII/193/13 w sprawie
upowaznienia Kierownika Os$rodka Pomocy Spolecznej w Mitostawiu do zatatwiania
indywidualnych spraw 2z zakresu administracji publicznej dotyczacych przyznawania
zryczattowanego dodatku energetycznego. Podjeta uchwala stanowi zalacznik nr 6 do
protokotu.

c) Pan H. Przykiota przedstawit projekt uchwaly w sprawie ustalenia stawki
jednostkowej dotacji przedmiotowej dla Zaktadu Gospodarki Komunalnej w Mitostawiu na
2014 rok.

Rada jednoglo$nie 15 glosami za podjeta uchwate Nr XXXVII/194/13 w sprawie
ustalenia stawki jednostkowej dotacji przedmiotowej dla Zaktadu Gospodarki Komunalne;j
w Milostawiu na 2014 rok. Uchwata stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

d) Pan H. Przykiota przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwatly
w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci na 2014 rok.

Rada jednogtosnie 15 glosami za podjeta uchwatle Nr XXXVII/195/13 w sprawie
zmiany uchwaly w sprawie okre$lenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci
na 2014 rok. Podjeta uchwata jest zatagczona pod nr 8 do protokotu.

e) Pan Skarbnik przedstawit projekt uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Mitostaw na lata 2014 — 2027. Poinformowat, ze w dniu
15 listopada 2013 rok projekt uchwaty zostat przedtozony Regionalnej 1zbie Obrachunkowe;j
w celu uzyskania opinii. Przekazal, ze opinia RIO jest opinig pozytywna z zastrzezeniami, a
radni otrzymali dokument w celu zapoznania si¢ z nim. Dodal, ze w materiatach



dostarczonych radnym dzisiaj zastrzezenia RIO zostaly uwzglednione, a biledy
wyeliminowane.

Pan R. Barszcz przypomnial, Zze gdy poznal termin sesji budzetowej zaprotestowat i
proponowat, aby w takim uzasadnionym przypadku uchwalenie budzetu mialo miejsce w
styczniu roku przysztego. Dodal, ze jego wniosek opiera si¢ na zrédtach materiatowych, a w
szczegblnosci na podstawie opinii organu zewnetrznego jakim jest Regionalna Izba
Obrachunkowa. Oznajmil, ze przygotowujac si¢ do sesji przeczytal protokot sesji
z 18 grudnia 2012 roku i juz wowczas wyrazil si¢, ze uchwalanie budzetu przed
zakonczeniem roku budzetowego to zabawa ,w kotka 1 myszke” z Regionalng Izba
Obrachunkowg. Nastgpnie radny zacytowal fragment opinii RIO dotyczacej projektu
uchwaly: ,.w przypadku nie uzyskania dochodow ze sprzedazy mienia za rok 2013 nie zostang
zachowane relacje wynikajgce z art. 243 ustawy, budzet nie zostanie zbilansowany. Wskazane
bytoby zaplanowanie innego realnego zrodta dochodow lub/i wprowadzenie ograniczen
wydatkow w wysokosciach nie zagrazajgcych wykonywaniu zadan ustawowych.(...) Sktad
Orzekajgcy ponownie przypomina, ze planowane dochody powinny byc¢ realistyczne. Z uwagi
na powyzsze Sktad Orzekajgcy wyraza zastrzeZenie”. Oznajmil, ze w zwiagzku z opinig i po
analizie projektu uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Milostaw na
lata 2014 — 2027 opozycja nie zaglosuje ,,za” podjeciem uchwaty w powyzszej sprawie.

Pan J. Sobczak zwrdcit uwage, ze Rada uchwala budzet nie dla RIO tylko dla
mieszkancow.

Rada 11 glosami ,,za” (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A. Kasprzak,
H. Kubiak, A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A. Zabiszak),
przy 4 glosach ,przeciw” (R. Barszcz, H. Gruszczynski, M. Stachowiak, A. Wnuk) przy
braku gloséw ,,wstrzymujacych”, podjeta uchwate Nr XXXVII/196/13 w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Mitostaw na lata 2014 - 2027. Uchwata jest
zalaczona pod nr 9 do protokotu sesji.

Ad7

a) Pan H. Przyklota oméwil projekt budzetu gminy Mitostaw na 2014 rok
przedstawiony w Zarzadzeniu Burmistrza Gminy Mitostaw Nr 45/2013 z dnia 14 listopada
2013 roku.

b) Pan J. Sobczak odczytat opini¢ stalych Komisji Rady Miejskiej w Milostawiu,
w tym Komisji Finansowo — Budzetowej o projekcie budzetu gminy Mitostaw na 2014 rok,
w ktorej Komisja Finansowo — Budzetowa Rady Miejskiej wyrazila pozytywng opini¢ na
temat projektu budzetu Gminy na rok 2014. Opinia, o ktérej mowa jest zalgczona pod nr 10
do protokotu.

¢) Pan J. Sobczak zapoznal radnych z gléwng sentencja Uchwaly SO -
0952/46/8/Ko/2013 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu
z dnia 9 grudnia 2013 roku, w ktorej Sktad Orzekajacy wyznaczony Zarzadzeniem Nr 7/2013
Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 31 stycznia 2013 r. ze zm. w
osobach Przewodniczacy Leszek Maciejewski, cztonkowie Zofia Ligocka, Jézef
Gozdzikiewicz, wyrazil opini¢ pozytywna z zastrzezeniami o przedlozonym przez Burmistrza
Gminy Mitostaw projekcie uchwaty budzetowej Gminy Mitostaw na 2014 rok. Opinia jest
zalaczona pod nr 11 do protokotu.

Pan H. Gruszczynski powiedzial, ze Sklad Orzekajacy ustalil, na podstawie
sprawozdanie Rb — 28 S z wykonania wydatkéw budzetowych wg stanu na 30 wrzes$nia 2013
r., Ze zobowigzania wymagalne powstate w roku biezagcym wynosza 698.625,67 zt. Zapytat
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czy byly to wymagalne zobowigzania na 30 wrzesnia 2013, co pan Skarbnik potwierdzit.
Radny przypomniat, ze kiedy zapytal pana Burmistrza na ostatniej sesji o wymagalne
zobowigzania uzyskal odpowiedz, ze byla to kwota okoto 390.000,00 zi. Zapytal czy
300.000,00 zt zostato sptacone. Pan Burmistrz potwierdzit.

Pan A. Wnuk powiedzial, ze RIO wskazuje, iz Rada powinna otrzyma¢ wraz z
projektem uchwaty budzetowej informacj¢ o wykonaniu planu wydatkéw i dochodéw wedtug
stanu na koniec III kwartatu roku poprzedzajacego rok budzetowy. Oznajmil, ze do dzi$ radni
otrzymali jedynie sprawozdanie Rb - 28S czyli wykonanie planu wydatkéw, natomiast nie
otrzymali wykonania planu dochodéw.

Pan Skarbnik odpowiedzial, ze sg to informacje jawne, kazdy radny moze uzyska¢ do
nich dostep, a chodzi o oszczgdnos¢ papieru. Dodal, Zze dostarczy radnym sprawozdanie
Rb - 278S.

d) Pan Skarbnik przedstawit wniosek w sprawie wprowadzenia poprawek do projektu
budzetu. Autopoprawki sa zataczone pod nr 12 do protokotu.

e) W tym punkcie zaden z radnych nie zlozyt wniosku o poprawke do projektu
budzetu na 2014 rok.

f) Pan Skarbnik przypomniat, ze pan Wnuk wnioskowal o odczytanie na sesji
zapotrzebowania ztozonego do budzetu na 2014 rok przez Rade Sotecka z Orzechowa,
dlatego w celu realizacji wniosku odczyta zapotrzebowanie, co uczynit.

Pan Wnuk oznajmit, ze prosit o odczytanie wnioskéw z uzasadnieniem czy znalazly
swoje odzwierciedlenie w projekcie budzetu na 2014 rok.

Pan Skarbnik odpowiedziat, Ze radny wie jak jest zbudowany projekt budzetu na 2014
rok. Zapytat jakie zadanie mozna byto wprowadzi¢ do projektu budzetu skoro zostat ustalony
w wysokosci wydatkow roku 2013 i1 obnizona zostata wielko$¢ sptat rat kapitalowych oraz
wydatki majatkowe w roku 2014.

Pan A. Wnuk oznajmil, Zze ustyszat od pana Skarbnika, ze ze wzgledu na oszczednos¢
papieru radni nie otrzymali dokumentéw, ktére powinni otrzymac, czyli sprawozdania Rb —
27S. Oznajmit, ze wczoraj tj. 16 grudnia otrzymal materialy na dzisiejsza sesj¢ Rady
Miejskiej, ale radni otrzymali materialy wczesniej i wystarczylo wymieni¢ trzy kartki w
dotychczasowych materiatach. Uznal, Ze skoro Rada uchwata procedur¢ uchwalania budzetu,
w ktorej zapisuje konieczno$¢ dostarczenia radnym sprawozdan z wykonania planow
dochodéw 1 wydatkéw za III kwartaty to radni powinni te materiaty otrzymac i nie jest to jego
zdaniem marnowanie papieru. Przekazal, ze w poprzedniej kadencji glosowat za tym, aby
zakupi¢ radnym laptopy, aby unikng¢ sterty papierow, ale ze wzglgdu na brak Srodkéw
finansowych laptopy nie zostaty zakupione. Uznal, Ze méwi w imieniu opozycji, ktéra z
projektu budzetu powinna si¢ cieszy¢, ale si¢ nie cieszy. Stwierdzil, ze opozycja powinna si¢
cieszy¢ z budzetu, poniewaz budzet jest kiepski, nie ma inwestycji, mieszkancy zle beda o
budzecie mowic, a to zwigksza szanse opozycji na wygrang w roku wyborczym. Oznajmil, ze
opozycja z tego si¢ nie cieszy. Opozycja méwila od wielu lat, ze trzeba mie¢ wizj¢ i strategie.
Dodat, ze przy projekcie budzetu na 2014 roku gmina podpiera si¢ strategig rozwoju, ktéra
skonczyta si¢ w 2011 roku. Materiaty zgodnie ze Statutem powinny zosta¢ dostarczone
radnym 7 dni przed sesja. Oznajmil, ze materiaty otrzymat wczoraj, ale przyznat, ze wczesniej
otrzymat materialty, dlatego po czesci procedura zostata zachowana, jednak wczoraj musiat
wykona¢ prace 1 poréwna¢ materialy. Uznal, Zze jedna z najwazniejszych uchwat
podejmowanych w ciggu roku nie ma pieczatki radcy prawnego. Oznajmit, ze jego zdaniem
uchwata budzetowa powstawata napredce, wszystkie kwoty sa petne. Powiedziat, Ze radni nie
otrzymali sprawozdania RB — 27S. Brak wizji w uchwale budzetowe] objawia si¢



oszczedzaniem Srodkéw na kulturze, sporcie, dodatku motywacyjnym dla nauczycieli, u
kierownikéw jednostek organizacyjnych, ktérzy szukaja oszczednosci, ktére i tak zostajg
wlaczone do budzetu ogélnego. Dodal, Zze byt to jeden z wnioskéw Komisji Rewizyjnej, aby
srodki zaoszczedzone w ramach danej jednostki byty do dyspozycji tej jednostki. Oznajmit,
ze gmina oszcz¢dza na dzieciach poprzez ograniczenie wydatkéw na zakup pomocy
dydaktycznych. Przekazat, ze okna w Szkole Podstawowej w Czeszewie nie zostaly
wymienione, radny Barszcz wnioskowatl o zwigkszenie bezpieczenstwa dzieci w Orzechowie,
co nie zostalo w budzecie przewidziane. Oznajmil, ze w budzecie jest brak dziatan
zmierzajacych do oszczednos$ci. Przypomnial, ze na dzisiejsza sesje prosil o pisma i listy
potwierdzajace negocjacje w sprawie cen energii elektrycznej, telefonii komoérkowej i
stacjonarnej. Oznajmit, ze dzi$§ nikt nie méwi na temat utworzenia strefy ekonomicznej.
Powiedzial, ze gmina Kotaczkowo kolejny rok ogtasza przetarg na dostawce energii
elektrycznej. Oznajmil, ze zarzad wojewodztwa wielkopolskiego co rusz oglasza dotacje na
r6zne zadania, dlatego nalezy stara¢ si¢ o srodki. Stwierdzit, ze w budzecie nie przewiduje si¢
pozyskiwania dotacji tylko utwardzenie terenu przed Swietlica w Ksiaznie czy Czeszewie.
Oznajmit, ze sottys Chlebowa przekonal si¢, ze caly fundusz przeznaczony dla solectwa
Chlebowo zostanie przeznaczony na utrzymanie Swietlicy. Podsumowatl, ze jego zdaniem
planowanie jest bardzo zle, bez wizji, strategii, planu i zastanowienia. Podkreslit, ze nie
bedzie glosowal za podjeciem uchwaty, poniewaz nie ma w niej funduszu soteckiego i
zniszczyto to inicjatywe oddolng. Oznajmil, ze wykonanie funduszu soteckiego w 2013 roku
bylto ,,zerowe”.

Pan H. Przykilota odpowiedziat, ze w sprawozdaniu nie podaje si¢ wykonania
funduszu soteckiego, poniewaz uniemozliwia to program, w ktérym jest tworzone
sprawozdanie.

Pan A. Wnuk kontynuowal, ze na poprzedniej sesji pan Burmistrz informowat, ze
odebrat dyplom za najwigksza ilos¢ podpisanych uméw. Uznatl, ze sg to srodki z fundacji ,,Z
nami warto” zalozonej przez pana Burmistrza Skikiewicza, pana Jerzego Mazurkiewicza,
pana Debskiego, w ktérej prezesem Lokalnej Grupy Dzialania jest pan Jerzy Mazurkiewicz,
Przewodniczaca pani Aleksandra Glowacka, cztonkiem pan Burmistrz Skikiewicz, cztonkiem
Lokalnej Grupy Dziatania jest Fundacja Tutaj Warto, gdzie cztonkiem rady jest pani Justyna
Gorzelana, pan Btazej Pera. Uznal, ze skoro tak duzo ludzi uczestniczy w Lokalnej Grupie
Dziatania to ci¢zko, zeby nie podpisywa¢ uméw i nie otrzymywac srodkéw. Oznajmil, ze na
przyszty rok nie ma ztotoéwki, aby wystgpowa¢ o mozliwe dotacje. Dodal, ze opozycja nie
bedzie glosowata za budzetem, bo jest przeciwna takiemu braku planowania. Stwierdzil, ze to
co si¢ dzieje na forum wiadomos$ci wrzesinskich to maty kamyczek 1 obraz tego co ludzie
mysla na temat dziatalnosci Rady i wiadzy.

Pan Przewodniczacy ogtosit 10 — cio minutowa przerwe w obradach sesji.

Pan Skarbnik powiedzial, ze wszystkie materialty wymagane radni otrzymywali na
biezaco, wczoraj do Urzedu wplyneta 1 radni otrzymali opini¢ RIO, co byto ustalone podczas
wspdlnego posiedzenia Komisji. Dodat, ze nie rozumie zarzutéw radnego Wnuka, poniewaz
cztowiek robi wszystko, aby materialy radnym dostarczy¢, a radny zwraca uwage na
szczegbly, ktére sg nieistotne i nic nie wnoszg. Przypomnial, ze kiedy na wspdlnym
posiedzeniu Komisji omawiat projekt budzetu informowat radnych, ze zostat przyjety plan
wydatkéw roku 2013.

Pani Justyna Gorzelana powiedziala, ze w budzecie nie ma funduszu soteckiego,
poniewaz taka byta decyzja sottysow. Dodala, ze soltysi sg przedstawicielami mieszkancéw
sotectw czyli jest to poniekad decyzja oddolna, o ktérej méwi pan Wnuk. Wyjasnita, ze
decyzja jest taka, poniewaz realizowanych byto wiele inwestycji, takze w sotectwach, dlatego
sottysi czuja si¢ odpowiedzialni za poswigcenie teraz czegos dla dobra gminy.



Pan A. Wnuk zapytal jaka to jest odpowiedzialnos¢, o ktérej mowi radna. Dodat, ze z
materiatbw wynika, ze na S$wietlice wiejskie 1 Rady Soteckie przeznaczone zostanie
123.000,00 zt, a w zesztorocznym funduszu soteckim bylo to 187.000,00 zi, z czego byt
rowniez zwrot z budzetu panstwa. Uznal, ze tak naprawde¢ jest to oszczednos¢ 10 czy
20.000,00 zt z powodu braku funduszu soteckiego. Oznajmil, ze z zapisow projektu uchwaty
wynika, ze sottys bedzie musiat przyjs¢ do Burmistrza i prosi¢ o pienigdze. Zapytal na ilu
zebraniach wiejskich mieszkancy zdecydowali, Ze nie chcg funduszu soteckiego.

Pani J. Gorzelana zapytata radnego Wnuka na ilu zebraniach wiejskich w ilu
sotectwach byl, ze wyraza taka opinig.

Pan J. Sobczak zwrdcit si¢ do radnego Wnuka, ze radna Gorzelana odpowiedziata na
jego zarzuty. Dodal, Ze soltysi na naradzie u pana Burmistrza przegtosowali, aby nie byto
funduszu soleckiego. Stwierdzil, ze radny ma prawo podwazaé fakty, ale musi uszanowac
decyzje soltysow.

Pa Jan Cicharski powiedziat, ze Burmistrz zwotatl narade¢ sottyséw, na ktérej prosit
soltysow, aby w przysztym roku zrezygnowali z funduszu sofeckiego. Oznajmit, ze decyzja
byla taka aby fundusz sotecki obnizy¢ do 70 %, a w gtosowaniu wiekszo$¢ sottyséw byta ,,za”
propozycja, dwoch soltyséw bylo ,,przeciw”.

Pan Wnuk odpowiedzial, ze wiasnie méwi o tym, ze to sottysi zdecydowali, a radna
Gorzelana twierdzi, ze byta to decyzja mieszkancow.

Pani J. Gorzelana powiedziata, ze sottys realizuje postanowienia zebrania wiejskiego.

Pan R. Barszcz zwrdcit si¢ do jednego z mieszkancow osiedla Biedaczkowo w
Mitostawiu. Dodat, ze sam poruszyt temat po analizie dokumentu,, Wykaz przedsigwzie¢ do
Wieloletniej Prognozy Finansowej”, w ktorym w latach 2012 - 2018 na budowe
utwardzonych ciggéw chodnikowych pieszych i1 jezdnych na osiedlu Biedaczkowo
przeznaczono kwote 5.100.000,00 z1, ale przykre jest to, ze w 2014 roku jest to kwota 0 zt, w
2015 — 280.000,00 zt, 2016 — 980.000,00 zt i w latach 2017 — 2018 po 1.980.000,00 zt.
Oznajmit, ze przypomniat radnym podczas wspdlnego posiedzenia Komisji, ze jako jedyny w
artykule prasowym pt. Cierpliwos¢ sie konczy okreslil, ze po analizie dokumentéw w jego
opinii w latach 2014 — 15 wspomnianej inwestycji nie bedzie. Kontynuowal, ze od zgtaszania
poprawek do projektu budzetu jest posiedzenie Komisji, natomiast sesja jest od glosowania.
Poinformowat, ze na posiedzeniu Komisji zgtaszal obok budowy chodnika przy ul.
Sienkiewicza w Mitostawiu konieczno$¢ wymiany azbestowego pokrycia dachowego na
budynku przedszkola w Mikuszewie. Uzasadnil, Ze temat go inspiruje poniewaz, sam azbest
odczuwa do dnia dzisiejszego, co roku musi si¢ bada¢, gdyz przez 32 lata mial kontakt z
azbestem. Dodal, ze wymiany wymagajg takze okna w budynku Szkoly Podstawowej w
Czeszewie, na co zwrocita uwage Komisja Rewizyjna. Przypomnial, ze trzykrotnie prosit o
zmian¢ uchwaly w sprawie optat za gospodarowanie odpadami, w takli sposéb, aby
gospodarstwa jednoosobowe za odpady niesegregowane ptacity 15 zt a nie 20 zl jak
dotychczas. Dodatl, Ze propozycji nie udato mu si¢ przeforsowa¢ na wspdlnym posiedzeniu
Komisji. Oznajmit, ze z wyzej wymienionych powod6éw nie bedzie glosowal ,,za” podjeciem
budzetu na 2014 rok.

Rada 11 gtosami ,,za” (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A. Kasprzak,
H. Kubiak, A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A. Zabiszak),
przy 4 gtosach ,przeciw” (R. Barszcz, H. Gruszczynski, M. Stachowiak, A. Wnuk), przy
braku gtoséw ,,wstrzymujacych” podjeta uchwate Nr XXXVII/197/13 w sprawie uchwatly
budzetowej na 2014 rok. Uchwata jest zatagczona pod nr 10 do protokotu sesji.

Ad 8
Pan Zbigniew Mazurkiewicz pogratulowal panu Burmistrzowi i jego pracownikom
budzetu na 2014 rok. Uznal, ze w dobie kryzysu w kraju i po obcigzeniach, jakie na gminie



cigza z tytutu inwestycji przeprowadzonych w latach poprzednich projekt budzetu zostat
przyjety. Zyczyt panu Burmistrzowi sprawnej realizacji budzetu. Oznajmit, Ze namawia do
dalszych cie¢ wydatkéw, poniewaz na razie nie ma innego zrddla finansowania. Powiedziat,
ze chcialby, aby oszczgdno$ci w gminie doprowadzity w przysztosci do obnizenia podatkow,
co moze by¢ pierwszym przyczynkiem do zainteresowania gming Milostaw, rozwoju
inwestycji, powstania strefy ekonomicznej, powstania miejsc pracy. Stwierdzil, ze przeciwnie
do tego co opozycja twierdzi nie da si¢ caly czas chcie¢ nie wskazujac jak to osiggnac i
uzyskac srodki po stronie dochodowej. Zaapelowal, aby dba¢ o najmtodsze pokolenie, dzieci,
szkolnictwo, a w odniesieniu do pozostatych dzialéw oszczedza¢, poniewaz nie mozna
wydawac $rodkéw nie majac ich. Oznajmit, ze jesli nowo wybudowana szkota bedzie stuzyta
przez 50 lat to zwrdci si¢ z nawiazka, podobnie jak wszystkie inne inwestycje realizowane w
gminie. Uznal, ze zespdt zarzadzajacy musiat by¢ bardzo kreatywny, aby do tego
doprowadzi¢, bo z samego narzekania nic dobrego nie bedzie si¢ dziato. Przez ostatnie dwa
lata zaden z opozycjonistow nie wskazat nic co mogtoby uatrakcyjni¢ budzet, bo nie styszat o
mozliwosci zarobienia dodatkowych srodkéw, nie ma na mysli sSrodkéw odzyskanych. Uznat,
ze o oszczednosciach méwig nieliczni. Poprosit opozycje, aby nie przypisywata sobie
powodzenia budzetu, a jego zdaniem powodzenie bedzie i tego zyczy panu Burmistrzowi.

Pan J. Sobczak poinformowat, ze wplyngta oferta szkolenia z Samorzadu
Wojewddztwa Wielkopolskiego Osrodka Integracji Europejskiej w Rokosowie oraz
Stowarzyszenia Instytut Zachodni z Poznania dla radnych, sottysow 1 przedstawicieli
samorzadu. Poprosit zainteresowanych o zgtoszenie si¢ do Biura Rady.

Pan A. Wnuk powiedziat, ze jego zdaniem budzet jest budzetem tylko na ,,przezycie”,
a stowa pana Mazurkiewicza, ze opozycja tylko narzeka jest klamstwem, poniewaz to radny
Gruszczynski proponowat to co ma uratowac tegoroczny budzet czyli odzyskanie podatku
VAT, jako pierwszy informowal o mozliwos$ci negocjowania cen energii elektrycznej, podjat
inicjatywe utworzenia specjalnej strefy ekonomicznej. Stwierdzit, ze to radny Gruszczynski
przynosi na sesj¢ §wieze pomysty, inicjatywe i jako radny opozycji co$ proponuje. Dodat, Ze
nie styszat, aby ktokolwiek inny proponowal rozwigzania dla pana Burmistrza. Przypomniat,
ze prosil o pisma i dowody $wiadczace o podjetych dzialaniach zwigzanych z obnizeniem
kosztow energii elektrycznej. Oznajmit, ze to nie Rada obecnej kadencji budowata Szkote na
Bugaju, poniewaz szkota byla budowana wczesniej, a planu powstaly juz 1998 roku.
Stwierdzil, ze budzet na 2014 rok jest wynikiem kilku ostatnich lat. Uznal, ze dobrze, ze w
gminie Milostaw jest kanalizacja, hala gimnastyczna czy szkola, ale jego zdaniem jest to za
p6zno, gdyz wszystkie gminy majg juz te zadania zrealizowane. Powtorzyt, ze jest to budzet
na ,,przezycie” 1 chwala jesli pojawi si¢ osoba z pomystami, jak pani Kosmecka, ktora
wskaze, gdzie mozna zaoszczedzi¢ i skad pozyska¢ $rodki. Przypomniat, ze na wspSlnym
posiedzeniu Komisji radny Gruszczynski wnioskowal o wylonienie z Urzegdu Gminy Strazy
Miejskiej. Powiedziat, ze wskazywal wowczas, ze Straz Miejska jest jednostka organizacyjng
wedtug Statutu tej jednostki oraz ustawy o Strazy Miejskiej. Zapytat czy kto$ zbadat sprawe
i moze odpowiedzie¢ czy Straz Miejska jest osobng jednostka organizacyjng czy jednostka
w strukturze organizacyjnej Urzedu Gminy. Podzigkowat radnym powiatowym za
przestawienie znaku informujgcego o pierwszenstwie przejazdu przy skrzyzowaniu drog
Mitostawska - Sredzka w Orzechowie. Zawnioskowat o odmalowanie paséw na przejsciu dla
pieszych na drogach powiatowych farbg lepszej jakosci niz obecna, ktéra w krotkim czasie
staje si¢ niewidoczna.

Pan Z. Mazurkiewicz zapytat radnego Wnuka dlaczego w czasie dyskusji nad
projektem budzetu nie zaproponowal ztotego $rodka w postaci dodatkowych srodkéw na
wymiane¢ okien w Szkole Podstawowej w Czeszewie, ktére nie zrujnowatby budzetu. Zapytat
radnego czy wie juz za jakie Srodki mozna natychmiast okna naprawi¢. Poprosit radnego o
analiz¢ dotyczaca srodkéw na wymiane okien na kolejnej sesji.



Pan H. Gruszczynski zwrdcit si¢ do pana Mazurkiewicza, ze w pewien sposob czuje
si¢ obrazony. Uznal, Zze na poczatku kadencji przy projekcie budzetu na 2011 rok zwracal
uwage na wysokie koszty zakupu energii elektrycznej i mozliwo$¢ negocjowania cen.
Zaznaczyl, ze to on zlozyl propozycje. Dodal, ze kolejnym jego pomystem byto utworzenie
specjalnej strefy ekonomicznej, o ktérej mowit w 2010 roku przy okazji sprzedazy terendw
przemystowych w Orzechowie. Oznajmit, ze kolejng propozycja bylo odzyskiwanie podatku
VAT. Dyskusja trwala na wielu posiedzeniach komisji, w 2012 roku dostarczyl panu
Burmistrzowi wycinek z gazety, w ktorym byly opisane przypadki odzyskiwania podatku
VAT przez sgsiednie gminy. Zwrocit uwage, ze radny Mazurkiewicz proponowat
wprowadzenie wielu oszczednosci m.in. w o$wietleniu ulicznym, ktére jako mieszkaniec i
reprezentant sotectwa Bugaj odczuwa. Zaznaczyl, ze radny Mazurkiewicz tez nie wskazat
dodatkowych zrédet dochodu, caty czas méwi o oszczednosciach i krytykuje radnych
opozycji. Zapytal radnego Mazurkiewicza czy rdéwniez prowadzac przedsiebiorstwo
planowatby dochody bez pokrycia, tak jak w przypadku dochodéw ze sprzedazy mienia w
budzecie gminy zaplanowanych w kwocie 700.000,00 zi, ktére jak wynika ze statystyk sa
wykonane corocznie na poziomie 120 — 150.000,00 zt.

Pan Z. Skikiewicz poprosit radnego Gruszczynskiego o wyjasnienie pojgcia ,,bez
pokrycia”. Dodal, ze radny wie bardzo dobrze jakim mieniem dysponuje gmina. Zapytat
radnego dlaczego go obraza.

Pan H. Gruszczynski powiedzial, ze zwraca uwage, poniewaz sporzadzit statystyke z
kilku lat, z ktérej wynika, ze w roku 2008 wykonanie dochodéw z tytutu sprzedazy mienia
wynosito 120.000,00 zt, w 2009 — 150.000,00 z1, 2010 —166.000,00 zt, w 2011 — 254.000,00
zt, w 2012 — 200.000,00 zt. Oznajmit, ze zrozumiatby gdyby ujeto dochody w wysokosci
okoto 200.000,00 zt. Zapewnit, ze nie chcial pana Burmistrza urazi¢ czy obrazi¢ tylko zwraca
uwage na rownowazenie budzetu wyzsza kwotg niz realna. Nie wiadomo czy uda si¢ sprzedac
nieruchomosci. Przypomniat, ze w 2011 roku planowano dochody ze sprzedazy mienia w
wysokosci 2.000.000,00 zt, z czego wykonano 254.000,00 zi, w 2012 roku planowano
4.000.000,00 zi, a wykonano 200.000,00 =z, natomiast w 2013 roku zaplanowano
2.000.000,00 zt po korekcie jest 1.600.000,00 zt a wykonanie na chwilg obecna wynosi okoto
50 — 60.000,00 zt. Przypomnial, ze w roku poprzednim sktadal odrgbne zdanie na temat
projektu budzetu, poniewaz nie zgadzal si¢ z kwota dochodéw w wysokosci 2.000.000,00 zi
zaplanowang z tytutu zbycia mienia uznajac kwote niepewna do uzyskania. Oznajmit, ze dzi$
moze powiedzie¢, ze w petni mial racje, poniewaz terendw nie udato si¢ sprzeda¢, dlatego
czuje si¢ w pewnym sensie usatysfakcjonowany.

Pan Z. Skikiewicz stwierdzit, ze jesli radny czuje satysfakcje z tego, ze nie udato si¢
gminie sprzeda¢ nieruchomosci to chce zapyta¢ radnego po co sktadat §lubowanie radnego na
poczatku kadencji. Dodal, ze radny dziata przeciwko temu co pierwszego dnia kadencji
slubowat. Uznal, ze radny powinien dziata¢ dla dobra gminy, a nie odczuwac satysfakcje z
tego, ze co$ si¢ nie udato. Przyznat, ze prawdg jest to co radny powiedzial o odzyskiwaniu
VATU, strefie ekonomicznej czy oszczednosciach, jednak pyta co radny zrobil w tym temacie
oprocz tego, ze o tym méwil - nic. Potwierdzil, Zze radny dostarczyl mu wycinek z gazety.
Zwrdécit si¢ do radnego, ze nie mozna porownywaé odzyskiwania VAT -U przez gming i
przedsigbiorstwo.

Pan J. Sobczak podsumowat, ze by¢ moze pan Burmistrz zle zrozumiat stowa radnego,
poniewaz on zrozumial, ze radny Gruszczynski odnosi satysfakcje z tego, Ze ma racje¢, a nie z
tego, ze cos si¢ nie udalo, ale przyznat, ze tak to zabrzmialo.

Pan H. Kubiak wyrazil zdziwienie dla rozumowania radnego Wnuka co do obecnej
sytuacji w gminie. Dodal, ze giéwne zarzuty dotycza tego, ze obecna sytuacja jest
spowodowana dziataniem obecnej kadencji. Przypomnial, ze w ciggu trzech ostatnich lat
gmina wydata okoto 50.000.000,00 zi na inwestycje. Oznajmit, ze zarzut, iz inwestycje



powinny by¢ dawno wykonane radny Wnuk kieruje sam do siebie, poniewaz jest jednym z
radnych trzeciej kadencji. Zapytal co radni robili wcze$niej. Uznat, ze Szkota Podstawowa w
Bugaju tak naprawde szkota byla budowana za sprawg decyzji radnych obecnej kadencji.
Powiedzial, ze najbardziej dziwi go zarzut z nadrobienia zalegtosci. Zapytal czy lepiej bytoby
nie realizowac inwestycji 1 nie mie¢ zadluzenia. Powiedzial, ze jesli si¢ wyklada wiasne
srodki to pdzniej nalezy je sptacic.

Pan Z. Skikiewicz oznajmil, Ze na sali siedza pierwsi Burmistrzowie gminy po
pierwszych wolnych wyborach: pan Jerzy Mazurkiewicz oraz pani Aleksandra Glowacka.
Poprosit ich o odpowiedZ na pytanie co bylo w gminie w latach 90. Zapytatl pana Barszcza
jako wieloletniego radnego co radni robili, ze nie byto wodociggéw, szkoty czy kanalizacji.

Pan Z. Mazurkiewicz zwrdcit si¢ do radnego Gruszczynskiego, ze docenia wszystkie
jego btyskotliwe pomysty. Powtérzyt, ze nikt nic nie zaproponowat, aby zarobi¢ dodatkowe
pienigdze. Zwrocit uwage, ze radny Gruszczynski wskazat miejsca, gdzie mozna zaoszczgdzi¢
lub odzyska¢ wydane pienigdze i wielokrotnie to docenial, bo zgadza si¢ w tym. Podkreslit, ze
nikt nie zaproponowal nowego statego zrédta dochodu, aby gmina Milostaw byla miejscem
atrakcyjnym do zycia. Przekazal, ze przestanki sg duze jak szkota, kanalizacja,
zwodociggowane miejscowosci, telefonizacja, Swiattowody, a teraz wystarczy sta¢ si¢ gming
atrakcyjng pod wzgledem podatkowym, a na to trzeba oszczedzacé. Przekazal, ze wszystkich
namawia na takie dzialania, aby nie trzeba bylo gasi¢ o$wietlenia ulicznego, a efekty beda
natychmiastowe. Oznajmil, Ze nie przeprasza, bo zarzuty sg bezpodstawne a nalezy si¢
wsluchiwa¢ w jego wypowiedzi.

Pan A. Wnuk odpowiedziat radnemu Kubiakowi, ze budzet §wiadczy o tym jaka staba
jest Rada obecnej kadencji. Uznal, ze jesli Rada jest mocna to wspdlpraca z panem
Burmistrzem wygladataby w ten sposéb, ze radni proponujg i zglaszaja pomysty, a pan
Burmistrz stara si¢ pomysty zrealizowac jesli uwaza, ze sg stuszne. Zapytat co radny opozycji
moze zrobi¢. Dodat, ze pierwszg kadencje byt radnym koalicji, natomiast dwie kolejne byt
radnym opozycji, chociaz na poczatku obecnej kadencji byt w koalicji. Uznal, ze Rada nie
potrafi rozmawia¢ z panem Burmistrzem. Powiedzial, Ze jesli radni nie przynoszg pomystéw i
si¢ nie staraja to cata odpowiedzialno$¢ spada na pana Burmistrza. Zapytat pana Skarbnika
jak mégt zaplanowac na przyszty rok dochdd ze sprzedazy mienia w wysokosci 700.000,00 zt
skoro wykonanie tego dochodu na koniec trzeciego kwartatu 2013 roku wynosi 86.000,00 zt,
a planowane dochody wynosza 1.600.000,00 zt. Zapytat gdzie jest sens i logika.

Pan Z. Skikiewicz odpowiedzial, ze warto$¢ nieruchomosci przeznaczonych do
sprzedazy wynosi ponad 5.000.000,00 zt, a zaplanowano tylko 700.000,00 zt.

Pan R. Barszcz uznal, Zze dyskusja na temat tego co si¢ w gminie robito od 1990 roku
jest bezprzedmiotowa, poniewaz byly inne uwarunkowania ekonomiczne, polityczne, PRL
byl zupelnie innym ustrojem niz kapitalizm. Dodat, ze wowczas byly inne zadania. Oznajmit,
ze 1998 roku gming przed bankructwem uratowaly akcje, ktére zostaty sprzedane.
Powiedzial, ze w 2000 roku byta dyskusja na temat budowy szkoty podstawowej w Bugaju, i
przypomnial, ze byt zdecydowanym przeciwnikiem lokalizacji szkoty w wybranym miejscu.
42:00
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Pan R. Barszcz przypomniat, ze podczas sesji 27 wrze$nia br. informowal, ze wréci do
sprawy zbycia mienia komunalnego przy ul. Poznanskiej w Mitostawiu. Dodat, ze ma bardzo
obszerny material na ten temat, ktéry kompletowat przez dwa lata m. in. Uchwaly Rady,
ekspertyze prawng kancelarii Sejmu, korespondencj¢ migdzy radnym Gruszczynskim a
panem Burmistrzem i panem Przewodniczacym Rady Miejskiej oraz RIO, opini¢ RIO w tej
sprawie, a takze protokét z posiedzenia Komisji Finansowo — Budzetowej z dnia 21 czerwca
2012 roku. Przypomnial, ze mijaja dwa lata od momentu kiedy na sesji radny Gruszczynski
zapytal pana Burmistrza w jaki sposéb zostaly zbyte dziatki niezabudowane przy ul.
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Poznanskiej 10 w Mitostawiu. Wyjasnil, ze nie chodzi mu o to co w tej chwili na dziatkach
powstalo, tylko o przeprowadzong w 2004 roku transakcj¢. Oznajmil, ze Uchwata Rady z
2000 roku wyraznie okresla co to jest nieruchomos¢ zabudowana, ktéra mozna sprzeda¢ w
drodze bezprzetragowej oraz co to sg nieruchomosci niezabudowane, ktére w przypadkach
uzasadnionych mozna sprzeda¢ w drodze bezprzetargowej, w pozostatych przypadkach tylko
zbycie jest mozliwe w drodze przetargu. Przekazal, ze na posiedzeniu Komisji w dniu 21
czerwca 2012 roku, podczas ktérego opozycja byta bardzo dobrze przygotowana do tematu na
podstawie materiatéw dyskusja poszta na marne. Oznajmit, ze Komisja kierowali pan Switek
oraz pan Sobczak a takze znawca prawa samorzagdowego 1 panstwowego cudowne dziecko
mitostawskiego samorzadu pan Mazurkiewicz. Zacytowal opini¢ Komisji Finansowo -
Budzetowej w powyzszej sprawie. Zacytowal: ,,Komisja Finansowo — BudzZetowa po
zapoznaniu si¢ 7 tematem zbycia w drodze bezprzetragowej lokalu uzytkowego wraz z
dziatkami sgsiednimi przy ulicy Poznanskiej nr 10 w Mitostawiu i wystuchaniu pana
Burmistrza stwierdzita, zZe transakcji dokonano zgodnie z istniejgcym prawem, pan Burmistrz
zastosowat obowigzujgce procedury, a dodatkowo uzyskat opinie owczesnej Komisji
Ekonomicznej”. Przekazat, ze stanowisko to nie satysfakcjonowato radnego Gruszczynskiego
dlatego zwrdcit si¢ z prosba o kontrole tematu do Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktora
zapewnita, ze w trakcie kompleksowej kontroli gminy réwniez sprawg si¢ zajmie. Uznal, ze
opinia RIO jest druzgocaca w stosunku do stanowiska Komisji. Zacytowat:
., Kontrola przedtozonej dokumentacji dotyczqcej zbycia w/w nieruchomosci wykazata, ze:
a) Nie sporzgdzono wykazu nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy, co naruszyto
przepisy art. 35 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U 72004 r. Nr 261 poz. 2603 ze zm.)
b) Sprzedaz w trybie bezprzetargowym dziatek o nr 918, 919, 915/2, ktore nie byty
przedmiotem najmu, nie wypetnita dyspozycji art. 34 ust. 6 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami i winna sie byta odbyc¢ zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy, ktory
stanowi, ze nieruchomosci sq sprzedawane lub oddawane w uzZytkowanie wieczyste w
drodze przetargu”.
Dodat, ze zarzut jakoby mial opiniowac jako czltonek 6wczesnej Komisji Ekonomiczne]
zbycie wymienionej nieruchomosci uwaza za potprawde, poniewaz Komisja odbyla sig
1 lipca 2004 roku wéwczas Komisja pozytywnie zaopiniowata wniosek dotyczacy wykupu
najmowanych pomieszczen, natomiast nie bylo mowy o zbyciu nieruchomosci
niezabudowanych jako catosci. Powiedzial, ze zgodnie z protokotem RIO 24 maja 2004 roku
do Burmistrza Gminy Mitostaw wptynat wniosek o sprzedaz lokalu uzytkowego przy ul.
Poznanskiej 10 w Mitostawiu od najemcy w/w lokalu pana Marka S. tj. najemcy budynku
gospodarczego. Uznal, ze we wniosku nie ma mowy o nieruchomos$ciach niezabudowanych.
Oznajmit, ze dziwnym trafem dopiero 15 listopada 2004 roku sporzadzono wycen¢
nieruchomosci. Poinformowat, ze podczas posiedzenia Komisji Finansowo — Budzetowe;j
pytat, gdzie jest udokumentowany fakt przekazania informacji o wycenie radnym i okazato
sie, ze nie ma takiego dokumentu, a z wyjasnien pana Burmistrza wynika, ze by¢ moze bylo
to po sesji i nie zostalo zapisane. Dodal, ze posiada informacje, iz Regionalna Izba
Obrachunkowa zapowiedziata uzyskanie opinii radcy prawnego i rozwazy czy s3 podstawy do
skierowania zawiadomienia do organu S$cigania. Zapytal czy pismo radcy prawnego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w powyzszej sprawie dotarto do Urzedu gminy.
Zawnioskowat do Przewodniczacego Rady, aby jako przedstawiciel rady w trybie pilnym do
Regionalnej Izby Obrachunkowej zwrdcit sie o ekspertyze prawng w sprawie transakcji
sprzedazy nieruchomosci przy ul. Poznanskiej w Mitostawiu. Poprosit o odczytanie wniosku
na najblizszej sesji czyli 30 grudnia 2013 roku.

Pan Jerzy Walkowiak — mieszkaniec Skotnik — przekazal, ze rada ma bardzo dobry
pomyst na zdobycie dodatkowych srodkéw mianowicie budowa 15 wiatrakéw na terenie
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gminy. Dodal, Ze nie ma znaczenia, ze ludzie bgdg umiera¢ wazne, ze beda przychody.
Przekazal, ze niedawno rozmawial z kilkoma osobami rozzalonymi przeprowadzeniem
przetargéw na zbycie mienia przez Agencj¢ Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa, ktéra
miata umozliwi¢ rolnikom upelnorolnienie swoich gospodarstw. Dodat, ze nie bylo mowy o
dochodowosci. Przekazat, ze w Lipiu stalo si¢ tak, ze silni wygrali, a stabi musieli przegrac.
Oznajmit, ze doszly go stuchy, iz w pewnym momencie z gminnej strony znikneta oferta
dotyczaca tego przetargu, po czym pojawita si¢ ponownie. Poinformowat, ze zgodnie z opinig
prawnika skutkiem tego moze by¢ odwotanie przetargu i rozpisanie nowego. Zapytal
dlaczego nie otrzymat odpowiedzi na pismo z dnia 2 pazdziernika 2013 roku. Stwierdzil, ze
gmina ma obowigzek odpowiedzie¢ w ciggu miesigca lub w ciggu dwéch w sprawach
trudniejszych. Przekazal, ze Przewodniczacy na sesji probowatl ustanie co$ bakac, ale jego
wypowiedzi nie przyjmuje do wiadomos$ci. Zapytat jakie sg zamiary Urzedu w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego mianowicie czy s3 w planach ujete
miejsca na kolejne silownie wiatrowe. Zapytal czy w budzecie gminy sg brane pod uwage
pienigdze tzw. korkowe. Oznajmit, Ze w ostatnig niedziele w jednym z programéw poruszony
zostal problem energii wiatrowej, w ktdrej okreslono, ze aby wiatraki byty zgodne z ludzkimi
wymaganiami zdrowotnymi odlegto$¢ od zabudowan powinna wynosi¢ 3 w najgorszym
przypadku 2 kilometry. Z wypowiedzi pani Juli Pitery wynikato, ze dojdzie do zmuszenia
wlascicieli wiatrakéw potozonych blizej niz dwa kilometry do ich rozbiérki na koszt
wilasciciela gruntu.

Pan R. Barszcz oznajmit, ze w dniu 18 grudnia udat si¢ na spacer na stadion miejski w
Mitostawiu i zastal zmian¢ krajobrazu. Zadzwonit do Kierownika Referatu Infrastruktury,
Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa pani Kosmeckiej z zapytaniem, jednak
odpowiedziata, ze nie jest w temacie, ale zorientuje si¢ w sprawie i udzieli informacji.
Oznajmit, ze czwartg dobe czeka na odpowiedz. Wiedzial, ze dzi§ na sesji nie bedzie pani
Kierownik bo prawdopodobnie wiedziala, ze temat poruszy. Uznal, ze tak si¢ traktuje
grzeczne pytania skierowane do urz¢dnika. Poprosit o pokore¢. Stwierdzit, ze jesli bylo to
pytanie niewygodne skierowane przez radnego opozycji nie zwalnia to urzednika z udzielenia
informacji, a on si¢ telefonu nie doczekal. Z przykroScig stwierdzil, ze tak zostat
potraktowany przez Kierownika Referatu Urzedu Gminy.

Pan B. Pera odpowiedzial, ze pani Kierownik zwalniala si¢, poniewaz z bardzo
waznych powodow nie moze w sesji uczestniczy¢, a insynuacje radnego sg nie na miejscu.
Oznajmit, ze pani Kierownik Kosmecka nalezy do oséb, ktére doktadnie sprawe sprawdzaja i
wowczas udzielaja informacji. Powiedzial, ze gmina Mitostaw otrzymata dyplom za
najwiekszg ilos¢ podpisanych uméw nie dlatego, ze tak duzo oséb dziata w Lokalnej Grupie
Dziatania tylko dlatego, ze gmina, radni potrafili dobrze dziata¢ i pozyskiwaé pieniadze.
Dodat, ze radny Barszcza na temat sprzedazy terendw przy ul. Poznanskiej powiedzial, ze nie
jest przeciwko powstalej tam inwestycji. Przypomniat, Zze radny na jednej z Komisji
powiedzial wyraznie, ze gdyby tam byla sprzedaz pasz czy karmy dla ptaszkéw nie miatby
nic przeciwko.

Pani Hanna Spychata podzigkowala za interwencj¢ 1 przywrdcenie o$wietlenia na
ul. Wrzesinskiej w Mitostawiu.

Pan A. Wnuk poprosit o odpowiedz na zgloszone pytania na najblizszej sesji. Zapytat
jaka sktadke gmina odprowadza do Lokalnej Grupy Dzialania i gdzie jest ona ujeta w
budzecie gminy.

Pan Z. Skikiewicz odpowiedzial, ze jest to 0,50 zt od mieszkanca.

Ad9

W zwigzku z wyczerpaniem tematyki obrad pan Przewodniczacy J. Sobczak
zakonczyl XXXVII sesj¢ Rady Miejskiej, dzickujac obecnym za udziat.
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Protokotowata: Przewodniczacy posiedzenia:

mgr Ewelina Andrzejczak inz. Jarostaw Sobczak

Wykaz zatgcznikow do protokotu:

Nk w =

=

10.

11.

12.

13

Lista obecnosci,

Informacja z dziatalnosci Rady w okresie migdzysesyjnym,

Sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza Gminy w okresie mi¢dzysesyjnym,

Informacja nt. realizacji uchwat Rady Miejskiej,

Uchwata Nr XXXVII/192/13 w sprawie Gminnego programu profilaktyki i
rozwigzywania probleméw alkoholowych dla Gminy Mitostaw na rok 2014;

Uchwata Nr XXXVII/193/13 w sprawie upowaznienia Kierownika Osrodka Pomocy
Spotecznej w Mitostawiu do zatatwiania indywidualnych spraw z zakresu administracji
publicznej dotyczacych przyznawania zryczattowanego dodatku energetycznego;
Uchwata Nr XXXVII/194/13 w sprawie ustalenia stawki jednostkowej dotacji
przedmiotowej dla Zaktadu Gospodarki Komunalnej w Mitostawiu na 2014 rok;
Uchwata Nr XXXVII/195/13 w sprawie zmiany uchwaly w sprawie okreslenia
wysokosci stawek podatku od nieruchomosci na 2014 rok;

Uchwata Nr XXXVII/196/13 w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Milostaw na lata 2014 — 2027,

Opinia statych Komisji Rady Miejskiej w Mitostawiu, w tym Komisji Finansowo —
Budzetowej o projekcie budzetu gminy Mitostaw na 2014 rok,

Uchwata SO - 0952/46/8/Ko/2013 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 9 grudnia 2013 roku,

Whniosek w sprawie wprowadzenia autopoprawek do projektu budzetu,

. Uchwata Nr XXXVII/197/13 w sprawie uchwaty budzetowej na rok 2014.
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