OK.0002.11.2011
Protokol nr XIII/11
sesji Rady Miejskiej w Miloslawiu,
ktora odbyla si¢ 28 pazdziernika 2011 r. 0 godz. 16.00
w sali sesyjnej Urzedu Gminy w Miloslawiu

Ad 1

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Mitostawiu — pan Jarostaw Sobczak - otworzyt
X1l sesj¢ Rady Miejskiej w Mitostawiu, witajac zebranych podpisanych na liScie obecnoS$ci
zataczonej pod nr 1 do protokotu, pana Burmistrza Gminy Mitostaw - Zbigniewa Skikiewicza
oraz jego Zastgpce — Blazeja Perg, pan Skarbnika, pania Sekretarz, pracownikéw Urzedu
Gminy. Powital rowniez dyrektorow szkot 1 przedszkoli, szefow jednostek organizacyjnych,
przedstawiciela prasy.

W dalszej kolejnosci stwierdzil, ze w sesji uczestniczy 15 radnych, co stanowi quorum
zapewniajace prawomocnos¢ obrad.

Ad 2

Pan J. Sobczak przedstawit porzadek obrad XIII sesji Rady Miejskiej

w Mitostawiu, ktory przedstawiat sig nastepujaco:

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Zatwierdzenie protokotu poprzedniej sesji.

4. Informacja Przewodniczacego Rady o dziatalnosci Rady w okresie migdzysesyjnym.

5. Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnosci w okresie migdzysesyjnym, zwlaszcza
z wykonania uchwal Rady Miejskiej, oraz odpowiedzi na pytania zgloszone na poprzedniej
sesji.

6. Informacja o stanie realizacji zadan o$wiatowych Gminy Mitostaw za rok szkolny 2010/2011
7. Informacja nt. ztozonych o$wiadczen majatkowych.

8. Rozpatrzenie projektow uchwat lub zajgcie stanowiska w sprawach:

a) uchwalenia rocznego programu wspOlpracy gminy Milostaw z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami w 2012 roku;

b) okreslenia wysokos$ci stawek podatku od nieruchomosci na 2012 rok;

¢) obnizenia $redniej ceny skupu zyta do celow wymiaru podatku rolnego na 2012 rok;

d) okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkoéw transportowych na 2012 rok;

e) stawek optaty targowej na 2012 rok;

f) ustalenia wysoko$ci optat za miejsca na cmentarzu komunalnym i korzystanie
z urzadzen cmentarnych.

9. Pytania i wnioski radnych.
10. Wolne glosy i informacje.
11. Zamknigcie Sesji.

Pan Przewodniczacy zwrdcit uwage, ze w porzadku obrad nie ma punktu dotyczacego
rozpatrzenia projektu uchwaty w sprawie optaty od posiadania psow. Wyjasnit, ze decyzja
radnych ze wspdlnego posiedzenia komisji projekt uchwaty w tej sprawie zostat wytaczony
z porzadku obrad.

Pan R. Barszcz powiedzial, Zze kto czyta pras¢ lokalng to spotkal si¢ z jego ostatnia
wypowiedzia. Dodat, Ze wypowiedZ jego zostata uzyta w kontekscie prosby pana Skarbnika
o wycofanie projektu uchwaty w sprawie optaty od posiadania psa uzasadniona brakiem
mozliwosci wyegzekwowania oplaty. Przekazat, ze nie gniewa si¢ na redaktora, poniewaz jest
0s0ba publiczna i nie moze si¢ gniewaé. Sprostowal, ze jego wypowiedz to wielka metafora,
poniewaz nie zamierza robi¢ samosadow, a tym bardziej ucina¢ komukolwiek gltowy.



Wyjasnil, ze jest bardzo wrazliwy na krzywdg psow wyrzadzana przez ludzi, poniewaz pies to
najlepszy przyjaciel cztowieka.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego porzadku obrad i zatwierdzili
go w przedstawionym brzmieniu.

Ad 3
Rada jednoglosnie (15 glosami ,,za”) przyjeta protokot poprzedniej sesji Rady
Miejskiej Nr X11/11 z dnia 29 wrze$nia br., nie wnoszac uwag do jego tresci.

Ad 4
Pan J. Sobczak przedstawil zebranym informacje¢ z dziatalno$ci Rady w okresie
migdzysesyjnym, ktéra stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.

Ad5

Pan Burmistrz przedstawil zebranym sprawozdanie ze swej dziatalnosci w okresie
migdzysesyjnym, ktore stanowi zatacznik nr 3 do protokotu.

Nastgpnie przekazat zebranym informacj¢ na temat realizacji uchwat Rady Miejskiej,
ktora jest zataczona pod nr 4 w protokole.

W dalszej kolejnosci pan Burmistrz poinformowal o wyznaczonych podmiotach
obowiagzanych do przyjecia skazanych w celu wykonywania nieodptatnej, kontrolowane;j,
pracy na cele spoteczne oraz pracy spotecznie uzytecznej orzeczonej w zamian grzywny,
ktoérej egzekucja okazata si¢ bezskuteczna. Informacja jest zataczona pod nr 5 do protokotu.

Ad 6

Pan Z. Skikiewicz zapoznal zebranych z informacja o stanie realizacji zadan
o$wiatowych Gminy Mitostaw za rok szkolny 2010/2011. Przedstawiona informacja stanowi
zalacznik nr 6 do protokotu.

Radni nie mieli uwag i pytan do przedstawionej informacji.

Ad7

Pan Z. Skikiewicz przedstawit informacje o ztozonych oswiadczeniach majatkowych
na 2010 rok ztozonych przez: kierownikoéw jednostek organizacyjnych, Z - c¢ Burmistrza,
Skarbnika, pracownikow Urzedu Gminy upowaznionych do wydawania decyzji
administracyjnych. Z informacji wynikalo, iz wszyscy zobligowani zlozyli o$wiadczenia
majatkowe w ustawowym terminie tj. do 30 kwietnia 2010 roku. Nastgpnie przedstawit uwagi
1 zastrzezenia, jakie Urzad Skarbowy skierowal wobec wigkszo$ci oswiadczen majatkowych.

Pan J. Sobczak przedstawit informacj¢ na temat sktadania oswiadczen majatkowych
za 2010 rok przez Burmistrza Gminy Mitostaw, Przewodniczacego Rady Miejskiej
w Milostawiu oraz radnych Rady Miejskiej w Milostawiu. Z przedstawionej informacji
wynikato, iz zarowno Burmistrz, Przewodniczacy, jak i radni zlozyli o§wiadczenia majatkowe
w ustawowym terminie tj. do 30 kwietnia oraz na dwa miesiace przed uptywem kadencji,
a W odnosnie powyzszych dokumentow Urzad Skarbowy do dnia sesji nie przestat pisma
w sprawie nieprawidtowosci. Informacje na temat os§wiadczen majatkowych zataczone sa pod
nr 7 do protokotu.

Ad 8

a) Pani Danuta Grajek — Inspektor ds. edukacji i kultury — przedstawita projekt
uchwaly w sprawie przyjecia Programu wspotpracy gminy Mitoslaw z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami w 2011 roku.



W tym momencie obrady opuscit radny Switek, stad w dalszej czesci obrad
uczestniczyto 14 radnych.

Rada jednoglosnie 14 glosami ,,za” podjela uchwale Nr XIII/62/11 w sprawie
przyjecia Programu wspotpracy gminy Mitostaw z organizacjami pozarzadowymi oraz
innymi podmiotami w 2011 roku. Uchwata jest zataczona pod nr 8 do protokotu.

b) Pan Switek wrocit na sale obrad, stad w dalszej cze$ci obrad uczestniczyto
15 radnych.

W tym punkcie Pan Skarbnik przypomnial, ze podczas wspdélnego posiedzenia
Komisji podal radnym do widomosci stawki jakie zostaty okreslone komunikatem Prezesa
Gléwnego Urzedu Statystycznego. Przypomniat, ze:

- Komunikat z 19 pazdziernika 2011 roku okreslal $rednia cen¢ skupu zyta za okres
pierwszych trzech kwartatow 2011 roku w wysokosci 74,18 zt;

- Komunikat z 20 pazdziernika 2011 roku okreslit $rednig ceng¢ drewna uzyskang przez
nadle$nictwa za pierwsze trzy kwartaty 2011 roku w wysokosci 186,68 zt/m?;

- Komunikat z 13 lipca 2011 ustalat wskaznik cen towarow i ustug konsumpcyjnych
w pierwszym potroczu 2011 roku w stosunku do pierwszego potrocza 2010 roku, ktéry stuzy
okreslaniu wysokosci stawek podatkow 1 optat lokalnych w wysokosci 104,2 czyli 4,2%.
Nadmienil, ze w Obwieszczeniu Ministra Finansow zostaty podane gérne stawki podatkow
1 optat lokalnych w 2012 roku. Poinformowat, Zze radnym zostaly przedstawione powyzsze
informacje 1 w wyniku dyskusji Rada okreslita swoje stanowiska co do wysokosci
poszczegdlnych stawek podatkéw na 2012 rok. Przekazal, ze w swoim stanowisku Rada
ustalita wskaznik 5% dla wszystkich podatkow i optat lokalnych na terenie gminy Mitostaw.
Nastegpnie przedstawit projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokos$ci stawek podatku od
nieruchomosci na 2012 rok.

Pan R. Barszcz oznajmit, ze podczas wspolnego posiedzenia Komisji jako pierwszy
zaproponowat aby podatki lokalne, z wyjatkiem podatku rolnego obliczanego na innych
zasadach, wzrosty tylko o przewidywany wskaznik wzrostu cen towarow i ustug na 2012 rok,
czyli 0 4,2% w stosunku do stawek tegorocznych. Przypomniat, ze podczas posiedzenia
Komisji jednoczes$nie stwierdzil, ze jest to wzrost zerowy. Poinformowal, ze w roku
poprzednim zlozyl taki sam wniosek, ale z uwagi na trwajaca wowczas kampani¢ wyborcza
zwiazang z wyborami samorzadowymi, Rada nie zglaszajac innych propozycji zgodzita si¢ na
jego propozycje. Przekazal, ze radny Mazurkiewicz zaproponowal podniesienie stawek
podatkow o 5%. Stwierdzil, ze wskaznik 4,2% juz jest bardzo wysoki, poniewaz w
poprzednich latach byt nizszy, a propozycja radnego Mazurkiewicza jest ponad wskaznik.
Dodat, Zze chodzi mu o wszystkie rodzaje podatkéw i optat lokalnych z wyjatkiem podatku
rolnego, w szczegdlnosci podatek dla podmiotéw, ktore prowadza dziatalnosci gospodarcza,
poniewaz oni placa najwyzsze podatki. Dodat, Zze aby uzasadni¢ swoja propozycje musi
cofna¢ si¢ do pewnych szczegotow. Poinformowal, zZe wczoraj okolo godziny
4.00 zakonczyto si¢ posiedzenie Rady Europy, na ktérym uchwalono powstanie Funduszu
Stabilizacji Finansowej, gtownie ze wzgledu na bankructwo Grecji nalezacej do strefy euro.
Powiedzial, ze Grecja ma zadtuzenie w wysokosci 350 mld euro i brak srodkéw na pokrycie
deficytu. Zaznaczyl, ze aby bankructwu Grecji zapobiec Rada Europy postanowita, ze w
pierwszej kolejnosci umorzy 100 mld euro, w tym 50 mld umorza banki. Przekazat, ze
Fundusz Stabilizacji Finansowej wyniesie ponad bilion euro.

Pan J. Sobczak zwrocit uwage radnemu, aby nie omawiat polityki migdzynarodowej
tylko samorzadowa. Stwierdzil, Zze radny mowi nie na temat, a Przewodniczacy sprawuje
policje sesyjna i ma prawo prosi¢ o dyskusj¢ na temat. Poprosil, aby méwi¢ o samorzadzie
a nie przeprowadzac¢ analiz¢ innych panstw.



Pan R. Barszcz powiedzial, ze caly czas mowi na temat tylko trzeba by¢ w temacie,
aby go zrozumie¢. Stwierdzit, ze jesli strefa euro upadnie, to wszystkie dokumenty, ktore
radni dzi§ omawiaja nie beda miaty znaczenia w roku przysztym i 2013. Zwrocit si¢ do pana
Przewodniczacego, aby mu nie przerywat.

Pan J. Sobczak odpowiedzial, ze jesli radny bedzie mowil na temat nigdy nie o$mieli
si¢ przerwac. Ponownie poprosit radnego, aby mowil na temat.

Pan R. Barszcz kontynuowal, Ze oznacza to réwniez dla naszej gminy, ze mimo,
iz Polska nie jest w strefie euro, czekaja kraj glgbokie reformy, ktore zostaty zaniechane
w zwiazku z rokiem wyborczym. Dodat, ze reformy beda dotyczyly budzetu panstwa, ale
rowniez budzetu gminy. Przekazal, ze do tego zmierzal, ale od czego$ musial zaczac.
Stwierdzil, ze nieporozumieniem jest, aby powyzej wskaznika 4,2% liczac si¢ z kryzysem
podnosi¢ podatki. Uznat, Ze jesli jest kryzys nikt nie podnosi podatkéw, tylko obniza wydatki.
Nastegpnie podal przyktad Orzechowskich Zakladéw Przemystu Sklejek, ktore ptaca do
Gminy najwigksze podatki. Zapytal, jak dyrekcja Zaktadu spojrzy na decyzj¢ podatkowa,
zgodnie z ktéra bedzie musiata zaplaci¢ 5% wigcej podatku w stosunku do poprzedniego
roku. Przypomniat, ze w chwili obecnej OZPS wptaca miesigcznie do budzetu gminy podatek
w wysokosci 50.000,00 zt, co w roku daje kwote 600.000,00 zt. Uznal, Zze podnoszenie
takiemu przedsigbiorstwu 0 5% podatku od nieruchomosci zwiazanej z prowadzeniem
dzialalnoéci gospodarczej jest nieporozumieniem. Zawnioskowal o przeglosowanie jego
propozycji dotyczacej wzrostu stawek wszystkich podatkéw 1 optat lokalnych, z wyjatkiem
podatku rolnego, 0 4,2% w stosunku do roku poprzedniego. Dodal, ze nikogo do tego nie
namawia, ale szczeg6lnie radnych z Mitostawia i Orzechowa poprosit o rozwazenie sprawy,
poniewaz podatki te gtownie dotycza spotecznosci miejskiej oraz spotecznosci z Orzechowa,
gdzie znajduje si¢ najwigkszy zaktad produkcyjny w gminie Mitostaw. Wyjasnil, ze stad
wzial si¢ jego wywod. Stwierdzil, ze kryzys na pewno przyjdzie. Uznal, ze kazdy radny
powinien wiedzie¢, ze dochody wtasne to 1/3 budzetu gminy, 2/3 w postaci subwencji i zadah
zleconych to budzet panstwa, a jesli przyjdzie kryzys panstwa to rodwniez subwencji 1 zadan
zleconych. Powiedzial, ze zostalo udowodnione, ze im wyzsze podatki, tym mniejsza ich
sciagalno$¢. Dodal, Zze radni na podstawie okreslonych danych opracowuja budzet na rok
przyszty, gdzie dochody zostanga zaplanowane na podstawie szacunkow roku 2011, na czym
mozna si¢ przejecha¢. Zaproponowal, aby dla stabilizacji gminnego budzetu przeprowadzi¢
glosowanie nad jego wnioskiem o podniesienie stawek wszystkich podatkow 1 optat
lokalnych, z wyjatkiem podatku rolnego, o 4,2% w stosunku do stawek tegorocznych.

Pan Zbigniew Mazurkiewicz powiedziat, ze do wszystkich stawek podatkow odnidst
si¢ podczas wspolnego posiedzenia Komisji sktadajac swoja propozycje. Oznajmit, ze radny
Barszcz nie ztozyt Zadnej propozycji, poniewaz wszystko co proponowat radny Barszcz bylo
zawarte w materiatach. Wyjasnit, ze jego propozycja byta propozycja wychodzaca naprzeciw
tym trudno$ciom, ktére w gminie wystgpuja. Przekazal, ze w zwiazku z wczedniejszym
glosowaniem radnych dotyczacym zaakceptowania inwestycji do realizacji, przyjeciu
kredytéw i innych zobowiazah wobec wykonawcow, wige jesli wowczas dano Burmistrzowi
zielone $wiatlo do poniesienia wydatkow to nalezy by¢ lojalnym wobec Burmistrza, wobec
siebie samych. Stwierdzil, ze dwa najblizsze lata beda bardzo trudne w zwiazku z wysokimi
kwotami platnosci rat kredytowych od zobowiazan, jakie nalezalo zaciagna¢ w celu
wykazania udzialu gminy w realizowanych zadaniach. Zwrécit uwagg, ze dzigki inwestycjom
mieszkancy staja si¢ uzytkownikami wielu nowoczesnych rzeczy, ktore na terenie gminy
zostang oddane do uzytku. Podkreslit, ze dzieci z gminy po 100 latach maja nowy budynek
szkoly, a mieszkancy Orzechowa korzystaja z nowoczesnej oczyszczalni Sciekow. Przekazal,
ze to sa powody dla ktorych cale spoleczenstwo, korzystajace z nowoczesnych obiektow i
sprzetdw powinno si¢ przytozyé¢, a nie czeka¢ na Europejski Fundusz Stabilizacji Finansowe;j.
Dodat, ze kredyty zostaly zaciagnigte, wydatki zostaly poczynione, a nie jest mozliwe cigcie



wszystkich wydatkow. Podkreslit, ze jego propozycja podniesienia stawek podatkéw o 5%
jest niewiele wyzsza od poziomu inflacji, bo zaledwie 0,8%. Podat przyktad, ze dla domu
jednorodzinnego o powierzchni zabudowy 120m? to tylko kilka ztotych rocznie, ale w skali
catego budzetu wszystkie optaty przyniosa wymierne pieniadze, dzigki ktorym sprawniej
bedzie mozna odslugiwaé ogromne zobowigzania gminy.

Pan Skarbnik przekazal, ze dochody po podwyzce o 5% w stosunku do roku
bazowego 2011 w podatku od nieruchomosci od 0s6b prawnych wzrosna o 20.250,00 zt.

Pan A. Wnuk zapytat skad si¢ bierze kwota 20.250,00 zi, skoro dochody w roku
biezacym sa na poziomie 1.868.850,00 zt.

Pan Skarbnik wyjasnit, Zze jest kwota dotyczaca budowli oraz innych pomieszczen
uzytkowych. Kontynuowat, ze wzrost o0 5% w stosunku do roku poprzedniego w podatku od
0osOb fizycznych wyniesie 54.520,00 zl, podatek od $rodkow transportowych od 0sob
prawnych obnizy si¢ o 8.080,00 zt, w podatku od srodkéw transportowych oséb fizycznych
wzrosnie o 3.333,00 zt. Podkreslit, Ze nie mowi o podatku rolnym oraz podatku lesnym.

Pan A. Wnuk zwrocit si¢ do pana Skarbnika, ze jesli dochod w podatku od
nieruchomosci od oséb prawnych w 2011 roku wynosit 1.848.000,00 zt to 5% tej kwoty to
okoto 95.000,00 zt, a nie 20.250,00 zt.

Pan Skarbnik powtorzyl, ze jest to kwota 20.250,00 zt. Uzasadnil, Ze co roku niektore
obiekty ulegaja amortyzacji, a podatek oblicza si¢ na podstawie wartosci obiektu przy
budowlach, natomiast powierzchnie uzytkowe zaklady wytaczaja z deklaracji podatkowej,
stad nie przektada si¢ to na rachunkowa wyceng. Dodat, Zze przy deklaracjach na podatek w
2010 roku warto$¢ majatku byta wyzsza, natomiast po roku ulega obnizeniu ze wzgledu na
obnizenie warto$ci budowli zwiazanej z amortyzacja.

Pan J. Sobczak zwrocit uwagg, ze pan Skarbnik podaje liczby i nie ma powodu, aby
si¢ z nim nie zgadzac.

Pan R. Barszcz ponowi swoj wniosek o ustalenie wzrostu wszystkich stawek
podatkow z wylaczeniem podatku rolnego o 4,2% w stosunku do stawek ubiegtorocznych.
Stwierdzit, ze wigksza czg$¢ spoteczenstwa, ktora bedzie ptacita podatki nie bedzie miata
wigkszego dochodu niz wskaznik 4,2%. Uznal, ze wzrost na poziomie inflacji kazdy
zrozumie, ale powyzej to juz nie.

Pan A. Wnuk powiedzial, ze dla niego nie jest jasne, w jaki sposdb oblicza si¢ warto$¢
nieruchomosci oraz podatek od nieruchomos$ci. Zapytal czy na terenie gminy obowiazuje
podatek katastralny, na podstawie ktorego podatek nalicza si¢ od warto$ci nieruchomosci.

Pan H. Przyklota zwrocil uwage, ze osoba prawna ma obowigzek poda¢ wartosé
budowli i kazdego roku warto$¢ jest obnizona ze wzgledu na amortyzacj¢. Dodal, ze jest to
szacunkowe wyliczenie w oparciu 0 dane na dzien dzisiejszy.

Nastepnie pan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie nad wnioskiem radnego Barszcza
w sprawie podniesienia wszystkich stawek podatkow i optat lokalnych (podatek od
nieruchomosci, podatek od $rodkéw transportowych, optata targowa, optata za miejsca na
cmentarzu komunalnym, z wyjatkiem podatku rolnego) 0 4,2% w stosunku do stawek
tegorocznych. Gtosowanie nad wszystkim stawkami podatkow w jednym gltosowaniu odbylo
si¢ na prosbe wnioskodawcy, za zgoda pana Przewodniczacego.

W glosowaniu ,,za” przyjeciem wniosku opowiedzialo si¢ 4 radnych (R. Barszcz,
H. Gruszczynski, M. Stachowiak, A. Wnuk). ,,Przeciw” wnioskowi opowiedziato si¢ 11
radnych (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A. Kasprzak, H. Kubiak, A. Matecki,
Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A. Zabiszak). Wniosek upadt.

Pan Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad projektem uchwaly w sprawie
okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomo$ci na 2012 rok w brzmieniu
przedstawionym przez pana Skarbnika.



Rada 11 glosami ,,za” (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A. Kasprzak,
H. Kubiak, A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A. Zabiszak),
przy 4 glosach ,przeciw” (R. Barszcz, H. Gruszczynski, M. Stachowiak, A. Wnuk) podj¢ta
uchwat¢ Nr XIII/63/11 w sprawie okre$lenia stawek podatkow na 2012 rok, ktora jest
zataczona pod nr 9 do protokotu.

c) Pan Skarbnik przedstawit projekt uchwaty w sprawie obnizenia $redniej ceny skupu zyta do
celow wymiaru podatku rolnego na 2012 rok. Przypomnial, ze podczas wspoOlnego
posiedzenia komisji wnioskowat o podniesienie poprzedniej kwoty ustalonej do obliczania
podatku rolnego do kwoty 43 zt za 1 dt zyta przy okreSlonym przez Prezesa Glownego
Urzedu Statystycznego wskazniku 74,18 zt za 1 dt. Poinformowal, Ze podczas posiedzenia
komisji w wyniku dyskusji ceng wyjsciowa ustalono na poziomie 40 zt za 1 dt. Przekazat, ze
o opinig¢ w sprawie ustalonej ceny zwrocil si¢ do Prezesa Wielkopolskiej Izby Rolniczej.
Dodat, ze w dniu 25 pazdziernika otrzymal postanowienie wyrazajace opini¢ pozytywna.
Nastegpnie odczytat tre$¢ opinii. Poinformowatl, ze 25 pazdziernika br. do Urzgdu Gminy
zostato dostarczone pismo Wielkopolskiej Izby Rolniczej skierowane do burmistrzoéw,
wojtow oraz prezydentdéw miast na terenie wielkopolski, ktorego tres¢ odczytal. Z pisma
wynikato, ze Wielkopolska Izba Rolnicza sugeruje, aby do celow podatkowych przyjmowac
ceng zyta w wysokosci okoto 50 zt za 1 dt, jako ceng $rednia z postulowanego okresu.
Przekazat, ze wedlug obliczen uwzgledniajacych stawke 40,00 zt w roku 2012 dochody w
podatku rolnym od os6b prawnych wzrostyby o 10.075,00 zt, natomiast od 0sob fizycznych
wzrostyby 0 109.430,00 zt.

Pan R. Barszcz stwierdzil, ze Izba Rolnicza proponuje stawke w wysokosci 50 zt.

Pan J. Sobczak zwrécit uwage radnemu, ze nie udzielit mu gltosu. Dodal, ze radny
myli pojgcia, poniewaz Izba Rolnicza nie proponuje przyjecia stawki w wysokosci 50 zt do
podatku, tylko okresla ceng bazowa zyta. Zapytat pana Skarbnika, czy Izba zarzuca ustalenie
zbyt niskiej ceny przez radg, czemu Skarbnik zaprzeczyl.

Pan Z. Mazurkiewicz powiedzial, ze wkradlo si¢ nieporozumienie, poniewaz pismo
odczytane przez pana Skarbnika odnosi si¢ do gornej stawki, ktoéra wynosi 74.18 zt za 1 dt.
Zwrocil uwage, ze Izba podpowiada jakim wskaznikiem mozna si¢ sugerowaé w sytuacji
nagtych zmian cen na rynku dla urealnienia wskaznika. Poprosit, aby stucha¢, nie myli¢ 1 nie
przeszkadzac.

Pan R. Barszcz zwrécit si¢ do Przewodniczacego, aby mu nie przeszkadzat.
Powiedziat, ze kiedy$ radny Wnuk pytat go czy zna sig¢ na rolnictwie. Oznajmit, ze na
rolnictwie si¢ nie zna, poniewaz nie prowadzi gospodarstwa rolnego, ale zna si¢ na ekonomii,
gdyz slucha w mediach najnowszych opinii. Dodal, ze ogladat i stuchat w trzech programach
i audycjach radiowych wypowiedzi Ministra Rolnictwa pana Sawickiego z Polskiego
Stronnictwa Ludowego, ktory podpowiedziat mu, ze podatki rolne ustanowione przez gming
sa jak gdyby niesprawiedliwe, gdyz rok do roku cena jest r6zna. Dodat, ze przemyslat sprawe
1 doszedl do wniosku, ze mozna opracowac schemat, aby przy ustalaniu ceny zyta bra¢ pod
uwage Srednia ceng z trzech lat. Dodat, ze nalezy usia$¢ do stotu znalez¢ kompromis, znalez¢
ceng bazowa 1 wowczas w kazdym kolejnym roku ceng zwigksza¢ o stopien inflacji.
Powiedzial, ze z tym si¢ zgadza. Oznajmit, ze kiedy zobaczyt gérna ceng w wysokosci
74,18 zi, idac na komisje pomyslal, ze jesli zostanie ustalona cena w wysokosci 45 zt to
rolnikom nie stanie si¢ krzywda. Przekazat, ze pan Skarbnik zglosit propozycj¢ ustalenia ceny
w wysokosci 43 zt, natomiast radna Zabiszak zawnioskowata o ustalenie ceny w wysokosci
40 zi. Stwierdzil, ze poparl wowczas propozycje Skarbnika. Powiedzial, ze 1zba Rolnicza
powolujac sig na jego wywadd, proponuje ustalenie ceny w wysokosci 50 zt. Zaproponowat,
aby cene zyta stuzaca obliczaniu podatku rolnego ustali¢ na terenie gminy Milostaw
w wysokosci 43 zl, jak proponowal pan Skarbnik. Powiedzial, ze okolo 12 miesigcy temu



Trybunal Konstytucyjny rozpatrywat optate sktadki zdrowotnej przez rolnikow. Stwierdzit, ze
w marcu problem musi si¢ rozwiaza¢, poniewaz rolnik nie bedzie miat dostepu do ustug
zdrowotnych.

W tym momencie pan PrzewodniczaCy ponownie zwrdcit uwage radnemu, ze jego
wypowiedz nie jest na temat. Przypomnial, Ze w tym punkcie omawiany jest temat podatku
rolnego uchwalanego przez samorzad mitostawski. Powiedzial, ze nie bedzie przerywat
wypowiedzi jesli bedzie ona na temat.

Radny Barszcz kontynuowat, ze Minister Sawicki mowit w ten sposob, aby sktadke
zdrowotna placi¢ od podatku rolnego, a podatek rolny jest dochodem wlasnym gminy.
Zapytal Burmistrza co wowczas zrobi, kiedy skonstruuje budzet a okaze si¢ ze dochody sa
nizsze.

Pan J. Sobczak powiedzial, ze radny za wczesnie rano stucha radia, bo on nie
przypomina sobie, aby Minister Sawicki takie stowa wypowiadal. Dodat, ze dziwi go
zachowanie radnego, ktory ustyszy jaki$ gtos i przedstawia to jako swoja propozycje do Izby
Rolniczej, przekreca stanowisko Izby Rolniczej. Przypomnial, ze radny wypowiedziat bardzo
wazne stowa, Ze nie zna si¢ na rolnictwie. Poprosit, aby radny zakonczyt swoja wypowiedz.

Pan Barszcz zwroécit si¢ do pana Przewodniczacego, ze jest tak ,,plytki” w tych
tematach, ze nie ma zamiaru z nim dyskutowac.

Pan J. Sobczak przyznata radnemu racj¢, ze w tym przypadku nie reprezentuja
zadnego wspdlnego poziomu, dlatego rowniez nie zamierza dyskutowac.

Pani Hanna Spychala przypomniala, ze podstawa do obliczenia ceny skupu zyta jest
cena skupu zyta okreslona przez Glowny Urzad Statystyczny. Dodata, Ze to co dzi$§ zostalo
powiedziane na temat podatku rolnego nie podlega dyskus;ji, ale w jej opinii, aby podatek byt
sprawiedliwy radni przy jego wyznaczaniu powinni wzia¢ pod uwage ceny innych produktéw
rolnych. Przedstawita ceny skupu wybranych produktow we wrzesniu 2010 w stosunku do
cen we wrzesniu 2011 roku. Radna wyliczyla, ze:

- cena skupu pszenicy wzrosta 0 11, 5%,

- cena skupu zyta wzrosta o 38,8%,

- cena skupu jeczmienia wzrosta o 27,7%,

- cena skupu pszenzyta wzrosta o 34,5%,

- cena skupu owsa wzrosta o0 40,9%,

- cena ziemniakow spadta 0 14,8%,

- cena zywca wieprzowego wzrosta o 18,1%,

- cena zywca wotowego wzrosta 0 33,1% ,

- cena drobiu rzeznego wzrosta o 19,2%,

- cena mleka wzrosta o 13,7%.

Dodata, ze srednio daje to wzrost o 22 %, dlatego gdyby o taka wysoko$¢ podnies¢ ceng zyta
ustalona przez Radg Miejska w roku 2010 czyli 34 zt to po zaokragleniu daje to kwote 40 zi,
tak jak proponowala radna Zabiszak. Stwierdzita, Ze nizej ceny nie mozna obniza¢, natomiast
podnoszenie wyzej bytoby niesprawiedliwe.

Pan A. Wnuk powiedzial, Ze cieszy go praca jaka wykonata radna Spychata, poniewaz
cieszy go, kiedy radni siggaja do Internetu i korzystaja z wiadomosci. Przekazal, ze starat sig
dotrze¢ do struktury rolnictwa w gminie Mitostaw 1 z réznych materialow Zrodtowych
dostgpnych w Internecie otrzymat niepelny obraz rolnictwa na terenie gminy. Stwierdzit, ze
radnym nalezy przedstawi¢ strukturg rolnictwa. Przekazal, ze 35% gospodarstw na terenie
gminy to gospodarstwa do 5 ha, czyli gospodarstwa socjalne. Przekazal, ze z informacji jakie
uzyskat od pani Pietz wynika, ze wihasciciele tych gospodarstw kieruja si¢ na zmiang struktury
gospodarowania szukajac zatrudnienia poza rolnictwem. Dodal, ze zadal sobie trud
odszukania gornych stawek ceny zyta jakie GUS. Wymienit, ze:

- w 2006 roku GUS ustalil stawke 35 zt, Rada Miejska w Mitostawiu 26 zt;



- w 2007 roku GUS ustalit stawke 58 zt, Rada Miejska w Mitostawiu 30 zi;

- w 2008 roku GUS ustalit stawke 55 zt, Rada Miejska w Milostawiu 32 zt;

- w 2009 roku GUS ustalit stawke 34zt, Rada Miejska w Mitostawiu 32 zi;

- w 2010 roku GUS ustalit stawke 37 zt, Rada Miejska w Mitostawiu 33 zt;

-w 2011 roku GUS ustalit stawke 74 zt.

Zwrocil uwage, ze wskazniki zmieniaja si¢ nie proporcjonalnie, a skokowo, natomiast stawka
w gminie Milostaw idzie caty czas w gore. Powiedzial, ze mowit wielokrotnie, ze nalezy
systematycznie rownowazy¢ budzet 1 podnosi¢ stawki o wskazniki, ktore mozna obliczy¢.
Przekazat, Zze stawki z poprzednich lat w gminach pobliskich sa bardzo rozpigte. Jako
przyktad podal gming Pyzdry, gdzie cena zyta w 2008 r. wynosita 40 zl, natomiast
w 2009 i1 2010 roku cena wynosita 30 zt, a w 2011 r. 37 zl. Jako drugi przywotal przyktad
gminy Ladek, w ktoérej cena zyta w 2008 1 2009 r. wynosita 40 zi, w 2010 spadta do 34 zi, a
w 2011 roku ustalono w kwocie 43 zl. Zaproponowal, aby ceng zyta stuzaca ustalaniu
wysokosci podatku rolnego ustali¢ na poziomie 36 zt, co stanowi podwyzke okoto 10%.
Dodat, ze jego propozycja jest podyktowana dyskusja z osobami znajdujacymi si¢ w
przedziale 35% gospodarstw do 5 ha. Dodat, ze pdjdzie do pana Skarbnika po nauke w jaki
sposob jest obliczany podatek od nieruchomosci 0od osoéb prawnych. Stwierdzil, ze stawka
40 zt jest dos¢ wysoka, dlatego proponuje stawke 36 zt za 1 dt.

Pan J. Sobczak zapytal radnego Wnuka czy skonsultowat swdj wniosek
z Przewodniczacym Klubu, ktory prezentuje inne stanowisko. Przewodniczacy wycofat swoje
pytanie uzasadniajac, ze nie powinno go to interesowac.

Pan R. Barszcz skierowat w strong pana Przewodniczacego dygresje, mowiac, ze kto
rano wstaje temu pan Bog obfitos¢ task, rozumu i wiedzy daje. Zwrocit si¢ do radnych, ze
gdyby szczegblowo czytali materialy, to W uzasadnieniu jest powotlanie na ustawe
z 15 listopada 1984 roku. Zapytat dlaczego srodowiska rolnicze nie zmienia przelicznika, w
ktorym caly czas pozostaje cena zyta. Zaznaczyt, ze w PRL bylo zupetnie inaczej, poniewaz
w systemie nakazowo — rozdzielczym, panstwo gwarantowato ceng od 1 stycznia do konca
grudnia. Stwierdzit, ze gdyby ustawa byta zta to na wniosek PSL dawno zastataby zmieniona,
ale widocznie jest dobra dla rolnikow zatem nikt jej nie zmienia. Dodat, ze podziwia radna
Spychalg oraz radnego Wnuka, ale w §wietle ekonomii, wolnego rynku oraz ustawy z 1984
roku ich wywody sa bezpodstawne. Nadmienit, ze wspolnie z Ministrem wyst¢powata pani
Prezes Stowarzyszenia Mlynarzy Polskich, 1 dowiedziat si¢ jakie sa ceny na gieldzie.
Stwierdzit, ze w §wiecie duzo zyta si¢ nie produkuje, natomiast w Polsce produkuje si¢ duzo
zyta, poniewaz ludzie sa przyzwyczajeni do zytniego chleba. Dodal, Ze mtyny nie maja Zzyta
konsumpcyjnego i to okaze si¢ problemem.

Pan J. Sobczak zwrocit si¢ do radnego Barszcza, ze roznie rozumieja ekonomig,
gospodarke a nawet przystowia. Zgodzit sig, ze kto rano wstaje temu pan Bog daje, ale nie kto
rano stucha radia, tylko kto wstaje i pracuje.

Pan A. Wnuk zapytal Przewodniczacego ile klubéw radnych dzialta w Radzie
Miejskiej w Mitostawiu, na co Przewodniczacy odpowiedziat, ze funkcjonuje jeden klub
radnych. Nastepnie pan Wnuk zapytal do kogo sktada si¢ wniosek o powotanie klubu
radnych.

Pan J. Sobczak powiedzial, ze informacje, a nie wniosek w tej sprawie sktada si¢ do
Przewodniczacego Rady i Klub Lewicy taka informacjg ztozyl.

Pan A. Wnuk zapytat czy w ztozonej informacji wystepuje jego nazwisko jako cztonka
klubu. Zwrocit uwagg, ze obowiazkiem Przewodniczacego Rady jest znaé liczbg i sktad
dzialajacych klubéw radnych.

Pan J. Sobczak odpowiedzial, Ze nie tylko fakty pisane sa wazne, a radny zapowiadat
przystapienie do klubu. Wyjasnit, ze myslat, iz radny nie dopetnit formalnosci.



Pan z. Mazurkiewicz odniost si¢ do wypowiedzi radnego Wnuka, ze wszyscy do tej
pory przyjeli informacje radnego Wnuka o wystapieniu z koalicji i oswiadczenie o przejsciu
do klubu SLD. Przekazal, Ze jest to informacja dla radnych, ktorzy nie wnikali w dokumenty.
Dodat, Ze jesli tak nie jest prosi o sprostowanie.

Pan R. Barszcz powiedzial, ze zglosit swoja propozycje, a to ze poparli go radni to jest
Zupelnie inna sprawa. Oznajmit, ze jako szef klubu w przypadku gltosowan stawek podatkow i
optat lokalnych nie wprowadzat zadnej dyscypliny, poniewaz kazdy wie co robi.

Pan Roman Switek powiedzial, ze miat nie glosowaé podczas sesji nad podatkiem
rolnym, poniewaz cena ustalona podczas wspolnego posiedzenia komisji nie
usatysfakcjonowata go. Wyrazit opinig, ze jest to cena krzywdzaca dla wszystkich rolnikow.
Dodat, ze prawdopodobnie argumenty, ktorych uzyt dotarlty do pana Wnuka, ktory sprawe
przeanalizowal i zwrocit uwage, ze na terenie gminy wystepuje wigcej Sredniej wielkosci
gospodarstw. Radny zgodzit si¢ rowniez z analiza pani Hanny Spychaty, z zastrzezeniem, ze
chcialby ustysze¢ roéwniez o kosztach nawozu, kosztach paliwa, gdyz wowczas mozna
stwierdzi¢ czy dochod rolnika jest wysoki. Dodal, ze w jego opinii podwyzka 20% jest
krzywdzaca dla pewnej grupy zawodowej. Przekazal, ze radny Barszcz bardzo troszczy? si¢ o
wszystkich pozostalych ptatnikow podatku od nieruchomosci, byt przeciwny podniesieniu 0
0,8% podatkow podczas gdy gmina w roku przysztym bedzie sptacata kredyty. Dodat, ze jest
zdziwiony, dlaczego radny Barszcz walczy o tak wysoki podatek dla rolnikow. Wyrazit
opini¢, ze inflacja tak samo dotyczy rolnikow, jak innych ludzi czy przedsigbiorcow.
Poinformowal, Ze jego propozycja nie zyskata ani jednego glosu, dlatego chce si¢ z niej
wycofa¢. Przypomniat, ze przez ostatnie trzy lata podatek rolny byt wyzej podnoszony,
anizeli pozostate podatki. Zapytal czy rolnicy to inni ludzie. Podsumowal, ze poprze
propozycj¢ radnego Wnuka.

Pan R. Barszcz zaproponowat, aby ceng zyta ustali¢ w wysokosci 20 zt za 1 dt.

Pan J. Sobczak powiedzial, ze zebrani widza jak ludzie ztosliwie si¢ zachowuja.
Dodat, ze nie dziwi sig, iz formacja ktora reprezentuje radny Barszcz w Sejmie uwaza, iz
rolnictwo nie jest dziedzina gospodarki, jest poza jej regutami. Nastgpnie na wniosek radnych
Stachowiaka oraz Mazurkiewicza pan Przewodniczacy oglosit 10 — cio minutowa przerwe.

Po przerwie salg obrad opuscil radny Gruszczynski sa w dalszej czesci obrad
uczestniczyto 14 radnych. Pan Przewodniczacy wznowit obrady. Podsumowal, ze w toku
dyskusji padly dwa wnioski: wniosek radnego A. Wnuka o obnizenie $redniej ceny skupu
zyta do poziomu 36 zl, ale dalej idacym wnioskiem jest wniosek pana Barszcza o ustalenie
ceny w wysokosci 20 zt.

Pan R. Barszcz powiedzial, Ze wycofuje swoj wniosek dotyczacy ustalenia ceny Zyta
na poziomie 20 zt. Zawnioskowatl, aby ceng zyta ustali¢ w wysokosci 43 zt za 1 dt.

Pani A. Zabiszak ponowita swoj wniosek, jaki ztozyta podczas wspolnego posiedzenia
Komisji o ustalenie ceny w wysokosci 40 zt za 1 dt.

W pierwszej kolejnosci pan Przewodniczacy poddat pod gtosowanie wniosek radnego
Whnuka 0 obnizenie $redniej ceny skupu zyta do celéw wymiaru podatku rolnego na 2012 rok
w wysokos$ci 36 zt za 1 dt.

W glosowaniu ,,za” przyjeciem wniosku pana Wnuka opowiedziato si¢ 4 radnych
(J. Gorzelana, M. Stachowiak, R. Switek A. Wnuk). ,,Przeciw” przyjeciu wniosku byto
9 radnych (J. Cicharski, K. Dobroczynska, A. Kasprzak, H. Kubiak, A. Matecki,
Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychala, A. Zabiszak). Wniosek upadt.

Nastepnie pan J. Sobczak zarzadzit glosowanie nad wnioskiem radnego Barszcza
0 obnizenie $redniej ceny skupu zyta do celow wymiaru podatku rolnego na 2012 rok
w wysokosci 43 zt za 1 dt.



W glosowaniu ,,za” przyjeciem wniosku radnego Barszcza opowiedziato si¢ 2 radnych
(R. Barszcz, M. Stachowiak). ,,Przeciw” przyjeciu wniosku bylo 12 radnych (J. Cicharski,
K. Dobroczynska, J. Gorzelana, H. Gruszczynski, A. Kasprzak, H. Kubiak, A. Matecki,
Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, R. Switek, H. Spychata, A. Zabiszak). Od glosu wstrzymat si¢
1 radny (A. Wnuk). Wniosek upadt.

Pan J. Sobczak wyjasnil, ze propozycja radnej Zabiszak zgodnie z ustaleniami
ze wspolnego posiedzenia Komisji zostala zwarta w projekcie uchwatly prezentowanym
podczas sesji. Przewodniczacy zarzadzil glosowanie nad projektem uchwaly w sprawie
obnizenia $redniej ceny skupu zyta do celéw wymiaru podatku rolnego na 2012 rok.

Rada 9 glosami ,,za” (J. Cicharski, K. Dobroczynska, A. Kasprzak, H. Kubiak,
A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, A. Zabiszak) podjeta uchwate
nr XIII/64/11 w sprawie obnizenia $redniej ceny skupu zyta do celow wymiaru podatku
rolnego na 2012 rok. ,przeciw” podjeciu uchwaly gtosowato 4 radnych (R. Barszcz,
M. Stachowiak, R. Switek, A. Wnuk), 1 osoba wstrzymata si¢ od gtosu (J. Gorzelana).
Uchwata jest zataczona pod nr 10 do protokotu.

c) Pan Skarbnik przedstawit projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek
podatku od $rodkéow transportowych na 2012 rok. Przypomnial, ze zgodnie
z postanowieniami wspoOlnego posiedzenia Komisji stawki podatkow od s$rodkow
transportowych zostaty podwyzszone w stosunku do stawek tegorocznych o 5% , natomiast
w przypadkach gdzie podwyzka przekraczata gorna granicg ustalono stawke w wysokos$ci
gornej granicy.

Rada 11 glosami ,,za” (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A. Kasprzak,
H. Kubiak, A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A. Zabiszak),
przy 3 glosach ,przeciw” (R. Barszcz, M. Stachowiak, A. Wnuk) podjeta uchwale
Nr XI111/65/11 w sprawie okreslenia wysoko$ci stawek podatku od $rodkow transportowych
na 2012 rok. Podjeta uchwata stanowi zatacznik nr 11 do protokotu.

d) Pan H. Przyklota przedstawit projekt uchwaty w sprawie optaty targowej na 2012
rok.

Radny Barszcz powiedziat, ze w przypadku placu targowego jest dodatkowy
argument, aby nie zwigksza¢ stawek o wskazany procent. Przekazal, ze nalezy zwrécié
uwage, w jakich warunkach funkcjonuje obecnie targowisko miejskie. Podkreslit, ze na
targowisku nie ma nawet zaplecza sanitarnego, i dzi$ pobiera¢ od ludzi wigcej pienigdzy to
jest prawdziwy nietakt. Przekazal, Zze zaproponowal panu Burmistrzowi, by plac targowy
przenies¢ na boisko przy budynku bytej szkoty podstawowej w Mitostawiu, gdzie jest
zaplecze socjalne i wowczas mozna pobieraé wyzsze kwoty. Dodal, ze pobiera¢ wyzsze
optaty nie gwarantujac nic w zamian jest nietaktem.

Rada 11 glosami ,,za” (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A. Kasprzak,
H. Kubiak, A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A. Zabiszak),
przy 3 glosach ,przeciw” (R. Barszcz, M. Stachowiak, A. Wnuk) podje¢ta uchwale
Nr XI11/66/11 w sprawie optaty targowej na 2012 rok. Podjgta uchwata stanowi zalacznik
nr 12 do protokotu.

e) W tym punkcie pani Krystyna Podemska — Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego —
przedstawila projekt uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci oplat za miejsca na cmentarzu
komunalnym i korzystanie z urzadzen cmentarnych.

Pan R. Barszcz zwrécit uwagg, ze w tym przypadku argumentem do niepodnoszenia
opfat jest fakt obnizenia przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych zasitku pogrzebowego do
2.000,00 zt.



Rada 11 glosami ,,za” (J. Cicharski, K. Dobroczynska, J. Gorzelana, A. Kasprzak,
H. Kubiak, A. Matecki, Z. Mazurkiewicz, J. Sobczak, H. Spychata, R. Switek, A. Zabiszak),
przy 3 glosach ,przeciw” (R. Barszcz, M. Stachowiak, A. Wnuk) podje¢la uchwate
Nr XI11/67/11 w sprawie ustalenia wysokosci optat za miejsca na cmentarzu komunalnym
i korzystanie z urzadzen cmentarnych. Podjgta uchwata stanowi zatacznik nr 13 do protokotu.

Ad 9
W tym punkcie nikt nie zabrat gtosu.

Ad 10

Pan Andrzej Kolecki — mieszkaniec Mitostawia — zapytal pana Przewodniczacego czy
Przewodniczacy wysyla $ledczych, aby dowiedzieli si¢ kto mu napisat pismo do
Przewodniczacego. Dodat, ze dzi$ zdarzyt si¢ kolejny wypadek. Zapytal czy gmina zamierza
by¢ bezczynna. Stwierdzil, ze podiaczenie systemu oswietlenia kosztuje 12.000,00 zt. Zapytal
czy gmina nadal bgdzie to ignorowata. Poinformowal Przewodniczacego Rady, ze rozmawiat
dzi$ z Wojewoda i pismo w powyzszej sprawie ztozyl.

Pan Przewodniczacy zwrocit si¢ do pana Koleckiego informujac, Ze na zlozone przez
niego pismo zostanie udzielona odpowiedz we wiasciwym trybie.

Ad 11
W zwiazku z wyczerpaniem tematyki obrad pan J. Sobczak zakonczyt XlII sesj¢ Rady
Miejskiej, dzigkujac obecnym za udziat.

Protokotowata: Przewodniczacy posiedzenia:

mgr Ewelina Andrzejczak inz. Jarostaw Sobczak

Wykaz zatgcznikow do protokotu:

Lista obecnosci,

Informacja z dzialalno$ci Rady w okresie migdzysesyjnym;

Sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza Gminy w okresie migdzysesyjnym;

Informacja z wykonania uchwat Rady Miejskiej;

Informacja na temat podmiotéw obowiazanych do przyjgcia skazanych;

Informacja o stanie realizacji zadan o$wiatowych Gminy Mitostaw za rok szkolny

2010/2011;

Informacja na temat ztozonych o$wiadczen majatkowych;

8. Uchwata Nr XIII/62/11 w sprawie uchwalenia rocznego programu wspoipracy gminy
Mitostaw z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami w 2012 roku;

9. Uchwata Nr XIII/63/11 w sprawie okre$lenia wysoko$ci stawek podatku od
nieruchomosci na 2012 rok;

10. Uchwata Nr XIII/64/11 w sprawie obnizenia $redniej ceny skupu zyta do celow
wymiaru podatku rolnego na 2012 rok;

11. Uchwata Nr XIII/65/11 w sprawie okreslenia wysokos$ci stawek podatku od $rodkow
transportowych na 2012 rok;

12. Uchwata Nr XI11/66/11 w sprawie stawek optaty targowej na 2012 rok;

13. Uchwata Nr XIII/67/11 w sprawie ustalenia wysokos$ci optat za miejsca na cmentarzu
komunalnym i korzystanie z urzadzen cmentarnych.
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